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 پژوهشگاه علوم و فناّوري اطلاعات ايران: حقوق

 29/10/1395مـورخ  13711/33 قـرارداد شـمارة  پيـرو  »   ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص و پيشنهادبررسي « طرح پژوهشـي  
گـزارش حاضـر، از   . اجـرا شـده اسـت   ) به عنـوان مجـري  (و خانم مريم خسروي ) كارفرما(ميان پژوهشگاه علوم و فناّوري اطلاعات ايران 

 .مستندات اين طرح است
هـاي   و اصـلاحيه  1348سـال  قانون حمايت حقوق مؤلفان و مصنفّان و هنرمندان، مصـوب  «اين گزارش و تمامي حقوق مادي آن بر اساس 

هاي اجرايي اين قانون متعلق به پژوهشگاه علوم و فناّوري اطلاعات ايران است و هر گونه استفاده از تمامي يا  نامه بعدي آن و همچنين آيين

ا وسايل ديگر فقط با اجـازة  نقل قول، تكثير، انتشار، كاربرد نتايج، تكميل و مانند آنها به صورت چاپي، الكترونيكي ي: اي از آن، شامل پاره

شناختي،  نقل قول در حد هزار واژه در انتشارات علمي مانند كتاب و مقاله با درج اطلاعات كامل كتاب. پذير است كتبي پژوهشگاه امكان

 .نيازي به مجوز پژوهشگاه ندارد

 .صحت مندرجات گزارش برعهدة مجري طرح پژوهشي است



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  



 

 
 
 
 
 
 
 

 قدرداني
 

اكنون كه به ياري خدا اين طرح به پايان رسيده است، لازم است مراتب تشكر و سپاس صميمانه خـود  
را از جناب آقاي دكتر سيروس عليدوستي رياست محترم پژوهشگاه علوم و فناوري اطلاعات ايـران، كـه   

 . در ارائه اين طرح پژوهشي اينجانب را همراهي كردند ابراز نمايم
هــاي ارزنــده  ر رويــا پــورنقي عضــو هيــأت علمــي پژوهشــگاه، بــراي راهنمــايي از ســركار خــانم دكتــ

منــد پــژوهش، و ســاير اعضــاي محتــرم شــوراي پژوهشــي پژوهشــگاه بــراي   ايشــان در امــر اجــراي نظــام
 . هايشان، سپاسگزارم حمايت

قدردان زحمات جناب آقاي دكتر سعيد اسدي، عضو هيأت علمي دانشگاه شاهد،  براي نظارت طـرح  
شناسـي ايرانـداك بـراي همكـاري      ناب آقاي بهروز رسولي دانشجوي دكتري علم اطلاعات و دانـش و ج

 . رساني ايشان  نيز  هستم بيدريغ و ياري
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 چكيده
اند  اين كه علم و پژوهش چه تأثيرهايي بر توسعه اجتماع داشته خصوص در محافل علمي، دانشگاهي، و حتي سياسي در

روش . ايران  به انجام رسيده است در پژوهش تأثير هاي شاخص شناسايياين پژوهش با هدف . شود بسيار بحث مي

معيارهاي  ؛انتخاب موضوع: كوكران شامل اي مرحله هشت بوده كه بر اساس رويكردپژوهش حاضر مرور  سيستماتيك 

تحليل و  ؛ وها استخراج داده ؛ارزيابي كيفيت ؛انتخاب مطالعات ؛تعيين مكان مطالعه؛ تعيين استراتژي جستجو ؛ورود و خروج

هايي كه از نظر جامعة  هاي مرتبط با موضوع پژوهش،  در پايگاه براي شناسايي نوشتهدر اين راستا، . ، انجام شدارائه نتايج

،  و 1396ارديبهشت  29، و غيره، در تاريخ »ليسا«، »اسكوپوس» «وب آو ساينس«عتبار بودند از قبيل علمي داراي سطحي از ا

ارديبهشت سال  6فروردين الي  29مگيران، نورمگز، در بازه زماني ، سيد  ،گنج :مانندزبان  اطلاعاتي فارسيچند پايگاه 

ي و لاتين بود كه طي چندين مرحله مطالعه و پالايش آنها،  ركورد فارس 28722نتايج اوليه جمعاً شامل . ، كاوش شدند1396

پس از مطالعه تمام متن اين مقالات و . تقليل يافت) مقاله لاتين 101مقاله فارسي زبان و  11(ركورد  112اين  تعداد به 

اي دامنه گسترده؛ تأثيرات دار(ماكرو : ها در سه سطح دسته بندي شدند هاي تأثير پژوهش از آنها، شاخص استخراج شاخص

دامنة آن محدودتر از سطح پيشين است مانند آموزش؛ پژوهش؛ توليد و ( مزو ،)مانند اقتصادي، اجتماعي؛ فرهنگي و غيره

نتيجه مطالعه تمام متن ). تأثيرات مشخص قابل سنجش مانند توسعه آموزشي؛ انتشار مقاله؛ استناد و غيره(؛ و  ميكرو )غيره

آكادميك، : شاخص در سه سطح، و يازده بعد گوناگون شد 123ژوهش، منجر به شناسايي جمعاً مقالات وارد شده در پ

از . ، و خدماتگذاري سياستزيست،  دفاع، اجتماع، فرهنگ، محيط و وكار، امنيت آلتمتريكس، بهداشت، اقتصاد، كسب

ترين تأكيد برابعاد خدمات، و امنيت و دفاع  ها بر ابعاد اقتصادي، اجتماعي و بهداشتي و كم ترين تاكيد پژوهش اين ميان بيش

هايي ذكر شد، كه هريك به نوعي و از يك رويكرد خاص به چرخة  چنين، براي پژوهش نيز چارچوب هم. بوده است

هاي فكري يا غير  ورودي: اي شامل توان گفت كه همان چارچوب پنج مرحله رفته مي اند، ولي روي هم پژوهش نگاه كرده

. تر است ها كامل ها؛ برآيند زمان و در نهايت تأثير، نسبت به ديگر چارچوب فعاليت  ها يا فرايندها؛ خروجي فكري؛ فعاليت

هاي گسترده در زمينة  چنين، روند پژوهش هم. نشان داد 1958نتايج مطالعه آغاز بازه زماني انتشار مقالات نأثير پژوهش را از 

 . به نقطة عطف رسيده است 2013در سال  آغاز شده و 2010تأثيرگذاري پژوهش از سال 

 .مرور سيستماتيكپژوهش علمي، اثربخشي پژوهش، ترويج پژوهش،  پژوهش، اثرگذاري: ها كليد واژه
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  2 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 مقدمه. 1-1

 مـدارن  و سياسـت  انبراي سرمايه گذار  اين مسئله  ،هاي گذشته علمي در دهههاي  پژوهشعليرغم رشد روزافزون 

هـاي   منابع محدود را بين پژوهشـگران و طـرح  توان   چگونه مي تر بيشبراي كارآمدي و كارآيي كه پيش آمده است 

 ي بـراي ابزارهـاي قـارچ گونـه   منجـر بـه رشـد      –شناسايي پژوهش اميدبخش يعني  -اين چالش. پژوهشي توزيع نمود

هرچند، اولين مجموعه ابزارها نسـبتاً موفـق   . اجتماعي پژوهش شد تأثيرشناسايي  نيزپژوهش علمي، و ارزيابي كيفيت 

امـا توسـعه   ، مـورد اسـتفاده قـرار گرفتنـد      هاي پژوهشي بسـيار  ها و گروه براي شناسايي كيفيت نشريات ، طرحو   بوده

تمـاعي پـژوهش مـورد اسـتفاده قـرار بگيرنـد بسـيار        اج تـأثير ابزارهاي معنادار و قابل اعتمادي كه بتوان براي ارزيـابي  

ولـي ارزيـابي    واضح اسـت، تكنولوژي اطلاعات  و هاي كاربردي، از قبيل پيشرفت دارويي پژوهش تأثير.دشوارتر بود

 Salter 2001) دارندبيش از پيش تحت بررسي قرار 1990هاي  هاي بنيادي دشوارتر بوده و از دهه منافع پژوهش

2013)  . Quoted in Bormannارزش اجتمـاعي  پژوهشـي و    در واقع،  هيچ ارتباط مستقيمي بين كيفيت علمي طرح

0Fو آليستر اسكات ايتينگلپل ن « همانطور كه. آن وجود ندارد

از مركز پژوهشي خط مشي فناوري و علـم دانشـگاه   »  1

1Fساكسز

 : اند خاطر نشان كرده 2

بالا چاپ شده يا مورد استناد زيادي قرار گرفته ممكـن اسـت بـراي رشـته           سطح پژوهشي كه در يك نشريه «

 .)(Bormann 2013 »باشد ولي براي جامعه نه مفيددانشگاهي 
                                                           

1 Paul Nightingale and Alister Scott  
2 University of Sussex’s Science and Technology Policy Research center  
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بدانند كـه پژوهشـي كـه     مايلندگذاران پژوهشي  سرمايه. قاضاهاي روزافزوني براي ارزيابي پژوهش وجود داردت  

بـه منظـور   هـاي سـرمايه گـذار پژوهشـي      سـازمان علاوه بر اين، . ي داشته است يا نهتأثيراند  كرده يگذار آنها سرمايه

بـه  بودجه پژوهشـي در تصـميمات راهبـردي     تأميندر خصوص نحوه ، و نظارت بر پژوهش پاسخگويي خودنمايش 

 . نياز دارندشواهد 

 شرح مسئله. 1-2
عرصة علم و پژوهش بيش از هر زمان ديگري، در قرن بيست و يكم، مورد توجه جوامع گوناگون قرار گرفته و 

كنند روز به روز بر توان  ها تلاش مي از همين رو، دولت. به ابزاري براي نشان دادن توان جوامع تبديل شده است

دهند، افراد  بودجه بخش پژوهش را سالانه افزايش ميعلمي خود بيافزايند تا در رقابت جهاني از قافله عقب نمانند؛ 

ها و  كنند، و برنامه همكاري مي تر  بيشهاي پژوهشي  كنند، در زمينه در اين وادي استخدام مي يتر بيش

ها بر اين پايه استوار است كه علم و  بنيان و انگيزة تمام اين تلاش. دهند هايشان را در اين زمينه گسترش مي سياست

به معني » پژوهش تأثير«. گذار استتأثيرهاي ديگر ـ از فرهنگ گرفته تا اقتصاد ـ  بر بسياري از عرصه پژوهش

هاي ديگري مانند اجتماع، اقتصاد، محيط زيست،  كاربردهاي مثبت و سودآوري است كه پژوهش در عرصه

پژوهش بر خود محيط  تأثيربا  ها را پژوهش بر اين عرصه تأثيربنابراين، نبايد . فرهنگ، بهداشت، و غيره دارد

از » پژوهش تأثير«. اشتباه گرفت) هاي سنجش عملكرد دانشگاهي براي مثال شاخص(دانشگاهي و پژوهشي 

گذاري در اين  خواهند ببينند سرمايه آيد، چراكه مي مردان نيز به شمار مي و دولت گذاران سياستهاي مهم  دغدغه

 .بخش ارزشمند بوده است يا نه

هـايي بـر توسـعه اجتمـاع     تأثيرل علمي، دانشگاهي، و حتي سياسي دربـارة ايـن كـه علـم و پـژوهش چـه       در محاف

توان  براي مثال، آيا مي. را سنجيد تأثيرتوان اين  اما مسئلة اصلي اين است كه چگونه مي. شود مياند بسيار بحث  داشته

عة اقتصادي حاصل شود؟ اگر چنين انتظـاري  انتظار داشت با افزايش پژوهش و رشد شمار بروندادهاي پژوهشي توس

هـا   علم بر ساير عرصـه  تأثيرهمين پرسش دربارة . وجود داشته باشد، بايد چه بخشي از اقتصاد دقيقاً مد نظر قرار گيرد

منظـور از  . از پـژوهش شناسـايي كـرد    متـأثر هـاي گونـاگون    بنابراين، پيش از هر چيز بايـد شـاخص  . نيز مطرح است

هاي آنها دسترسي پيدا  توان به داده گيري كرد و هم مي توان آنها را اندازه ي هستند كه هم ميمي كهاي شاخص سنجه

گذار باشد، تأثير» توليد ناخالص داخلي«در يك كشور بر » هاي منتشر شده شمار مقاله«براي مثال، اگر شاخص . كرد
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وجود دارد و هـم داده مربـوط بـه    » هاي منتشر شده شمار مقاله«توان سنجيد چراكه هم داده مربوط به  را مي تأثيراين  

هـاي   پـژوهش بـر عرصـه    تـأثير تواننـد از   مـي  گـذاران  سياسـت تنها در اين صورت است كه . »توليد ناخالص داخلي«

مـان آن فرارسـيده كـه متخصصـان     زاكنـون   .تـري بگيرنـد   هـاي درسـت   گوناگون آگاه شـوند و پـس از آن تصـميم   

. و پيامدهاي اين توليد نيز بپردازند تأثيرسنجي گامي به جلو برداشته و در كنار بررسي ميزان توليد علم به ارزيابي  علم

هـاي   ها، به دانش نويني كه به عنوان پيامد اين فرآيند در عرصه پژوهش  به اين ترتيب در كنار توجه به محصول اوليه

 .شود مينعتي و غيره جاري خواهد شد نيز توجه آموزشي، ص

هـا اشـاره شـده اسـت؛ بـا ايـن حـال، هنـوز          هاي پژوهشي گوناگون به رابطة ميان پژوهش و ساير عرصه در نوشته

ايـن   يتمـام ، تا حد ممكن، اي است كه  مراد از پژوهش جامع مطالعه. پژوهش جامعي در اين زمينه انجام نشده است

اي جـامع در زمينـة    در اين پژوهش سعي خواهد شد به اين مسئله پرداخته و مطالعه. ي كرده باشدها را شناساي شاخص

 .صورت بگيردپژوهش  تأثير

 اهداف پژوهش. 1-3
 ف اصلي پژوهشاهدا .1-3-1

 .است ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص هدف اصلي پژوهش شناسايي

  اهداف فرعي .1-3-2

 :اهداف فرعي طرح شامل

 پژوهش؛تأثير فرهنگي هاي  شناسايي شاخص -

 پژوهش؛ اقتصادي تأثيرهاي  شناسايي شاخص -

 پژوهش؛ اجتماعيتأثير هاي  شناسايي شاخص -

 پژوهش با تأثير هاي مرتبط شناسايي ديگر شاخص -

 .است
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 هاي پژوهش پرسش .1-4

  :زير استهاي كه  پرسش اين پژوهش در صدد پاسخگويي به

 پژوهش در ايران كدامند؟هاي تأثير  شاخص. 1

 تأثير پژوهش كدامند؟هاي فرهنگي  شاخص. 2

 هاي اقتصادي تأثير پژوهش كدامند؟ شاخص. 3

 پژوهش كدامند؟ هاي اجتماعي تأثير  شاخص. 4

 پژوهش كدامند؟ هاي ديگر مرتبط با تأثير شاخص. 5

 
 اهميت پژوهش .1-5

همفكري يـا   ي و انتقال دانش آنها از طريق انتشارات، دولتو مراكز پژوهشي   ها دانشگاهتوسعه سرمايه انساني در 
بر اساس نظرسنجي اخير موسسات تحقيقـاتي   .شودژرف اقتصادي و اجتماعي  تأثيرموجب  تواند ميانتقال به صنعت 

دولتي در كشورهاي عضو سازمان همكاري اقتصادي و توسعه، هزينـه واقعـي تحقيـق و توسـعه در بخـش دولتـي از       
 ين مقدار آن مربوط به تر بيش كه افزايش يافت، 2008ميليارد دلار در سال   3/84به  1998دلار در سال  ميليارد 1/69

هـا بـه    اين ترتيب اهميت مراكز پژوهشي دولتـي و دانشـگاه    به. بود% 16و  9و تركيه سالانه بيش از كشورهاي اسپانيا 
 .)Cheah and Yu 2016(شود هاي پژوهش دولتي مشخص مي عنوان دو عامل اصلي سيستم

درصد توليد ناخـالص   3تا  2هاي اقتصادي و توسعه هر ساله تقريباً  امروزه اكثر كشورهاي عضو سازمان همكاري
گـذاري در   شـك نداشـتند كـه سـرمايه     گذاران سياست 1970تا دهه . كنند داخلي خود را صرف تحقيق و توسعه مي

وشاك، مسكن، غذا و نيـز نقـل و انتقـالات    هايي چون ارتباطات، چگونگي انجام كارها، پ پژوهش و توسعه بر حوزه
دارد، امـا ايـن    اي است كه كشور را رقابـت پـذير نگـه مـي     علم پديده« بسياري از كشورها بر اين اصل كه  .اثر دارد
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هر سـرمايه گـذاري در    «گويد  مي)  1945( 2F1»بوش« .Bormann 2013 )(  كنند فعاليت مي» پديده به تغذيه نياز دارد 
  .Quoted in. Bormann 2013)( »علم ذاتاً براي جامعه خوبست 

، چـرا كـه موجـب افـزايش     شـود  ميترين عوامل توسعه در سراسر جهان محسوب  انجام پژوهش و تحقيق يكي از مهم
هـا، و   خروجـي  هـا،  پـژوهش يـك فراينـد اسـت كـه نبايـد از ورودي      . هاي اقتصادي كشور خواهد شد وري در بخش بهره

 ): 1395 هدايتي(اي دارد رويكرد به پژوهش از سه منظر اهميت و جايگاه ويژه. پيامدهاي اجراي آن غافل شد

كننــد بــه ازاي هــر واحــد پــولي  براســاس آنچــه كــه كارشناســان اعــلام مــينخســت اهميــت اقتصــادي آن اســت، 
تواند به اقتصاد كشورها و توليد ناخـالص   ن مياي كه آيد واحد سود به دست مي 30گذاري در پژوهش، معادل سرمايه
 . شان كمك قابل توجهي كند داخلي

تهيـه و بـه   . كنـد  مـي دوم اينكه پژوهش و نتايج حاصل از آن نقش بسيار مهمـي را در امنيـت ملـي كشـورها ايفـا      
 .پذير است امكانهاي هوشمند در دفاع از امنيت و استقلال كشورها، ازطريق تحقيق و توسعه  آوري كارگيري فن

فرهنگي بالنده و متعـالي بـه شـمار     هاي خاستگاههاي تحقيقاتي و پژوهشي، يكي از  كانون: سوم به لحاظ فرهنگي
 .رود مي

در  ايـن دغدغـه   .  است ها پژوهشپژوهشي، حصول اطمينان از اثربخشي  گذاران سياستدغدغه اصلي در حال حاضر 
3Fمدارتأثير«واژه 

 ، و در محيط مطلوب    اتتأثيررود كه به منظور ايجاد  هايي به كار مي توصيف سازماننمود يافته و جهت » 2
مدار  بودن  به معناي  اين اسـت كـه   تأثير. (Smith and Sutherland 2002)شوند  مديريت مينه فقط براي توليد برونداد، 

نگـاه  بـه چشـم انـداز       حـوزه پـژوهش بـا    هـاي  گيـري  داده شده و تصميم» ها ميزان اثربخشي پژوهش«ين اهميت به تر بيش
هـاي پژوهشـي صـرفاً در صـورتي      هاسـت كـه در برخـي از جوامـع، سـازمان      در همين راسـتا، سـال  . اثرگذاري انجام شوند

نقـل در احسـاني و   ( شان بر جامعه دفاع كننـد  تأثيركنند كه بتوانند از   و يا حتي سابق خود را دريافت مي تر بيشهاي  بودجه
 ).1395،634 همكاران

در ميان تب و تاب توجه به رشد مقالات و توليدات علمي، بايد با نگاهي آينده نگـر بـه فراتـر از آمـار توليـدات      
و اثرگذاري آنها پس از چندين سال از اجراي آنها بايد بـراي جامعـه رفـاه،     ها پژوهشبه بار نشستن . علمي پرداخت

نظر بـه اهميـت مقولـه     ).، پيشگفتار1391جمالي مهموئي، اسدي، و صدقي( ثروت، سلامتي و شادي به ارمغان بياورد
نظام منسجمي هاي اخير و نبود  هاي فزاينده كشور در دهه از يك سو و عدم اثر بخشي پژوهش» ها اثربخشي پژوهش«

                                                           
1 Bush 
2 Impact Orientation  
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يي بـه بررسـي متـون مربوطـه و شناسـا      ، اين پژوهش در نظـر دارد  در كشورها پژوهشبراي سنجش ميزان اثرگذاري  
 .هاي اثربخشي پژوهش در تمامي ابعاد بپردازد شاخص

 

هـايي   ها و شاخص و تحقيق و توسعه را بتوان ديد و ارزيابي كرد، بايد سنجهها پژوهشبا اين همه، براي آنكه آثار 
 ـ  ها و شاخص جنس سنجه. در نظر داشت چراكـه برقـراري ارتبـاط بـين     . ي اسـت هايي كه در اينجا مطرح هسـتند كم 

از  متـأثر هـاي   هـا و سـنجه   پژوهشي به معرفي شاخصبا اين حال، تا كنون . هاي كيفي دشوار است پژوهش و شاخص
را  و پژوهشگران  گذاران سياستنبود چنين چارچوبي همواره . نپرداخته استدر يك چارچوب پژوهش و ارائه آنها 

چنـان  پژوهش ربط دهند، و توانند به  ميها را  سنجهها  و  دانند كدام شاخص با سردرگمي مواجه كرده، زيرا آنها نمي
 .دشودستكاري بايد چه بخشي  چه قرار است شاخصي بهبود يابد 

گـام   توانـد  مـي ، تـا حـد امكـان،    از پـژوهش  متأثرهاي  ها و زمينه چارچوب شاخص شناساييانجام اين پژوهش و 
 گذاران سياست. سازد مي ميسرها را  مقايسة شاخصامكان اين چارچوب . كليدي در ارزيابي اثر پژوهش به شمار آيد

ببينند كـه   يافته و آگاهي  ،هاي واقعي پژوهش خودتأثيرتوانند از  و پژوهشگران با در دست داشتن اين چارچوب مي
در اختيـار   يتـا زمـاني كـه چـارچوب    . هنـد هايي را بايد تغيير د و چه سنجه هگذاري كرد هايي بايد سرمايه در چه زمينه

 .دنموبه شكل مؤثري بررسي و ارزيابي اثر پژوهش را توان  اشد، نمينب

 
 تعريف اصطلاحات پژوهش  .1-6

 : شود كار رفته در اين پژوهش، تعاريف كوتاهي از آنان ارائه مي به منظور روشن شدن مفاهيم به

4Fاثر

يا خدمات عمومي، شامل يك اثر بر روي چيزي، تغيير يا منفعتي در اقتصاد، اجتماع، فرهنگ، رويه : 1

 (Holt et.al. 2016).  بهداشت، محيطي يا كيفيت زندگي، مافوق محيط علمي است

توان اثـر يـك     آيد مي چه را كه در درازمدت به عنوان نتيجه كلي تمامي آثار پژوهش حاصل مي آن: پژوهش اثر

افـزايش سـلامت و آگـاهي،    (از جمله اثر بر جامعـه   .بر چيزهاي مختلفي حاصل شود تواند مياين اثر  .پژوهش ناميد

هـاي بعـدي و يـا بـر      پـژوهش بـر   تـأثير مثل (، اثر بر جوامع دانشگاهي )رشد اقتصادي(، اثر بر اقتصاد )اميد به زندگي

                                                           
1 Iimpact 
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همـان اثـر پـژوهش     را   برخي، دستاوردهاي دراز مـدت ). مثل تدوين قوانين جديد( گذاري سياست، اثر بر )آموزش 

  ).1390جمالي مهموئي (نند ك محسوب مي

5Fهاگس و مارتين«بنا به تعريف 

 .تر اقتصادي و اجتماعي است ، اثر پژوهش دستاوردهاي گسترده)2012( »1

6Fدستاورد 

مثل، (به عبارت ديگر نتايج مياني رويه توليد شده . شود ميگذاري قابل دستيابي  هرآنچه كه با هدف: 2

  .(Hughes and Martin 2012)) شغلي هاي ها يا فرصت ايجاد شغل، كاهش هزينه

7Fپژوهش

اطلاعات براي دستيابي به درك  مند نظاممند دانش و يا گردآوري و تجزيه و تحليل  جوي نظام و جست: 3

 ).1390جمالي مهموئي (بهتر از يك پديده و يا حل يك مسئله است

8Fپژوهش علمي

آن در قالب بروندادهاي علمي پژوهشي است كه با روش علمي انجام شده و نتايج حاصل از : 4

  (.Merriam-Webster n.d). ثبت و نشر گردد

. آيد نمود عيني پيدا كند پژوهش علمي به حساب مي آن بروندادهاي كه فعاليتيدر مطالعه حاضر، هر گونه 

كه نمود عيني نامه، گزارش طرح پژوهشي، و غيره  بنابراين، روندادهايي مانند مقاله نشريه، مقالة كنفرانس، پايان

و  ها دانشگاهبه طور معمول توسط نهادهاي آموزشي و پژوهشي، مانند ها پژوهشاين . اند پژوهش علمي هستند يافته

 .شود ميها، انجام  پژوهشگاه

                                                           
1 Hughes and Martin 
2 Outcome 
3 Research 
4 Scientific research 
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 مقدمه .2-1 
 و متوازن توسعه هاي بنيان ايجاد يا حفظ پي در كه توسعه، حال در يا و يافته توسعه كشورهاي همه در امروزه
 هسـتند،  كشـورها  ديگـر  بـا  خود رقابت قدرت بردن بالا و ساير و اجتماعي اقتصادي مختلف هاي زمينه پايدار در

 روزافزون رشد .است پژوهشي هاي فعاليت محصول نيز فناوري و علم .دارد محوري فناوري نقش و علم توسعه

اي كـه همـواره    هاي جديد شـده اسـت، بـه گونـه     ها موجب ظهور فناوري علم و دانش و افزايش اطلاعات و آگاهي
 سـوي  از ملـي  امنيـت  و رفـاه  ايجـاد  و سو يك از ها فناوري پيشرفت علمي و اطلاعات حجم بين مستقيميرابطه 

 تحقيـق  و پـژوهش  يـافتگي،  توسـعه  هـاي  حـداقل  بـه  و رسيدن آموزشي و علمي پيشرفت براي .دارد وجود ديگر

 پژوهشـي  عملكـرد  كيف و كم ميان توان مي كه همواره است جهت همين به و رود مي شمار به اوليه بناي سنگ

 كـه  كـرد  ادعـا  توان مي كه اي گونه به . كرد مستقيمي برقرار رابطه جامعه آن يافتگي توسعه ميزان و جامعه هر در

 پيشـرفت  و توسـعه  جهـت  در طرح اسـتراتژي  و موجود مشكلات حل و شناسايي به قادر كشوري هيچ آن بدون

پژوهش پرداخته و در پايـان نيـز پيشـينه     تأثيردر اين فصل به بررسي مفهوم پژوهش و تحولات ارزيابي  .بود نخواهد
 .پژوهش در داخل و خارج كشور ذكر خواهد شد

 

    مفهوم پژوهش .2-2
مند دانش و بـه   توان آن را به صورت عام، جستجوي نظام هاي متعددي ارائه شده است، اما مي از پژوهش تعريف

از مسئله مورد مطالعه و يا رسيدن  تر بيشمند اطلاعات براي رسيدن به درك  صورت خاص گردآوري و تحليل نظام
پژوهش در حقيقت دنبال كـردن و ايجـاد دانـش جديـد بـا اسـتفاده از       . به يك راه حل براي يك مسئله تعريف كرد

 ).1، 1391جمالي مهموئي، اسدي، و صدقي (هاي علمي است  روش

9Fمكاري و توسعه اقتصادي اروپـا العمل فراسكاتي سازمان ه در دستوردر تعريف ديگري از مفهوم پژوهش ،كه 

1  ،
مند به منظور افزايش ذخيره علمـي   عبارت است از انجام هر گونه كار خلاق به طريقي نظامرا پژوهش «  است آمده 

، معرفـي  كاربردهاي جديـد ) يا طرح(از جمله دانش بشري، فرهنگي و اجتماعي و استفاده از اين دانش براي اختراع 
 ). 1389،6طهرانچي (است  كرده

تـوان پـژوهش را كنكـاش و     بـه تعبيـري مـي    .اسـت دانـش  منـد   نظـام  جسـتجوي  نكته حائز اهميت اين تعاريف   
  .مندانه براي يافتن چيستي يك پديده دانست جستجويي آگاهانه، هدفمند و روش
                                                           

Development (OECD)operation and -Organisation for Economic Co 1   
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 پژوهشتحولات  .2-3
افـرادي  پيش از ظهور عصر جديد، پژوهش اشتغال مداوم گروه اندك نخبگان، و عموماَ معطوف به مسائل ذهني 

چون رازي، ابن سينا و پاستور از روي كنجكاوي و به دليل علاقه شخصي و با استفاده از منـابع مـالي خـود و گـاه بـا      
چـه در عصـر جديـد پـژوهش و تحقيـق را بـه       آن  .دادنـد  كمك افـراد خيرخـواه و يـا حاكمـان علاقمنـد انجـام مـي       

در عصر حاضر پـژوهش از  . نهادكارآمد اجتماعي بدل كرد، ارتباط يافتن آن با كار و پديده تكنولوژي و صنعت بود
انگـاره قـرن نـوزدهمي     رود، به طوري كه جامعه فرامدرن امروز را ديگر بر محـور  فراتر مي ،عنصري در خدمت كار

 ).1372صدرنژاد و عظيمي (رود دانش و تبادل اطلاعات شاخص عصر حاضر به شمار ميكنند و  كار تحليل نمي

هاي آمـوزش عـالي و تثبيـت و گسـتردگي      تر به عرصه ها به جهت ورود جدي در ابتداي قرن بيستم اگرچه دولت
ازماندهي علـم و  تر گرفتند، اما تغيير اساسي در عرصه مـديريت و س ـ  گذاري در پژوهش را جدي ، سرمايه ها دانشگاه

هاي كشـورهاي پيـروز نظيـر آمريكـا و      جنگ جهاني دوم به دولت. پژوهش پس از پايان جنگ جهاني دوم رخ داد
چون پلاستيك نقش مهمي در پيـروزي آنهـا    بريتانيا نشان داد كه دستاوردهاي علمي از جمله رادار و مواد سنتزي هم

مردان كشـورهاي اشـغال شـده و آسـيب ديـده نظيـر فرانسـه نيـز          در مقابل، سياست مداران و دولت .ايفا كرده است
بـه همـين   . دريافتند كه بخشي از ضعف آنها ناشي از برتري علمي و فناورانه ديگر كشورها نسبت به آنان بوده اسـت 

جهت معروف است كه شارل دوگل، رئيس جمهور وقت فرانسه پس از جنگ سـوگند يـاد كـرد كـه ديگـر اجـازه       
مـداران   در نتيجه تغيير نگـرش سياسـت    .كشورش بار ديگر در تله ناشي از ضعف علمي گرفتار شود نخواهد داد كه

مـردان   تفرانسه پس از جنگ جهاني دوم به نحوي متحول شد كه امروز علم و پژوهش در جامعه فرانسه و نـزد دول ـ 
هـاي پيـروز نظيـر     دولـت ). 1391،2و صـدقي   ،نقل در جمالي مهموئي، اسـدي (  آن از احترام زيادي برخوردار است

هاي مختلف علوم بنيادين و كاربردي را در دستور كار خود قـرار   گذاري هنگفت پژوهشي در حوزه آمريكا، سرمايه
گـذاري بـر روي    هـا از طريـق سـرمايه    دادند و كشورهاي شكست خورده از جمله ژاپن نيـز كمـر بـه جبـران ويرانـي     

 . (Kostoff 1996)هاي كاربردي بستند پژوهش

هاي كلان توسط دولـت، صـاحبان صـنايع و بخـش خصوصـي و نيـز نهادهـاي خيريـه بـه حـوزه            با تزريق سرمايه
يـري در مـورد چگـونگي تقسـيم     گ  هاي پژوهشي براي مقاصد مديريتي نظيـر تصـميم   پژوهش، نياز به ارزيابي فعاليت

ارزيابي مؤسسات بـه  نيز ارتقاء و استخدام، و ريزي راهبردي پژوهشي، ارزيابي افراد براي  هاي پژوهشي، برنامه بودجه
هـاي ملـي    به يك ضرورت تبديل شـد و نظـام  لذا ارزيابي پژوهش . منظور سنجش كيفيت، بيش از پيش احساس شد
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هـا   البتـه ايـن ارزيـابي   . در كشورهاي مختلف شكل گرفت ارزيابي پژوهش بريتانيابرنامه براي ارزيابي پژوهش مانند  
منابع مالي اختصاص يافتـه بـه پـژوهش    با افزايش . بر برونداد و توليدات علمي ناشي از پژوهش متمركز بودند تر بيش

تر شدن فضا اين نياز احساس گرديد كه تدابيري براي كارآيي و  توسط دولت و بخش خصوصي، و هم چنين رقابتي
پـس از جنـگ جهـاني دوم بـه دليـل برتـري       بـه عنـوان مثـال آمريكـا     . عملكرد پژوهشي اتخاذ شود تر بيشاثربخشي 

هاي كلاني را در بخش  جنگ با گشاده دستي بودجههاي  اقتصادي نسبت به ديگر كشورها و مصون ماندن از ويراني
كـرد ، بـه    هاي بنيادين در بخش خصوصي نيز حمايـت مـي   هاي بنيادين اختصاص داد و از پژوهش دولتي به پژوهش

اما پس از چند دهه و با پيشرفت ساير كشورها نظير ژاپن  . پژوهشي پرهزينه داشتنحوي كه هر سازماني يك واحد 
هـاي   تـر شـده و امكـان برخـورداري از بودجـه      و كشورهاي اروپايي، عرصه رقابت براي نهادهـاي آمريكـايي تنـگ   

كـر  در ايـن شـرايط سياسـت گـذاران پژوهشـي كشـورهاي پيشـرفته بـه ف        .  مندانه در حوزه پژوهش كم شد سخاوت
لـوبي  طمنابع مـالي خـود را در مسـير صـحيح هزينـه كـرده و بـه نتيجـه م         ،راهكاري افتادند تا به آنها اطمينان دهد كه

10Fاين شرايط منجر به توجه روزافزوني به مفاهيمي چون دستاورد. خواهند رسيد

11F، اثربخشـي 1

12Fو اثرگـذاري ، 2

پـژوهش   3
مديريت و سنجش پژوهش، چند مفهوم مرتبط به ارزيـابي  در حوزه  ).1391،3جمالي مهموئي، اسدي، و صدقي(شد

13Fپژوهش وجود دارد از جمله مفاهيم باروري پژوهش

14Fو كارآمدي پژوهش 4

پـردازد كـه    مفهوم باروري بـه ايـن مـي   . 5
در مقابـل  . يك پژوهش تا چه حد به توليد محصـولات ملمـوس و نـاملموس ماننـد مقالـه و غيـره منجـر شـده اسـت         

بر اين است كه ميزان باروري پژوهش به نسبت منابعي كه صرف پـژوهش شـده چـه انـدازه     كارآمدي پژوهش ناظر 
اما مفهومي كـه در متـون تخصصـي بـه طـور خـاص بـراي ارزيـابي         ). 1391و صدقي  ،جمالي مهموئي، اسدي(است

15Fارزيابي پژوهش«رود و مد نظر اين پژوهش است مفهوم  پژوهش به كار مي

جانويك، هاني مار«بنا به نظر . باشد مي» 6
16Fو ودينگ

مند و عيني است كـه بـراي سـنجش ربـط، كـارآيي و اثربخشـي        ارزيابي پژوهش فرايندي نظام، )2009(» 7
 .شود ميها طراحي  ها و طرح ها، برنامه سياست
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 پژوهش جايگاه. 2-3 
17Fاداره توسعه بين المللي بريتانيا

هـا و   قدرتمنـدي بـر خـط مشـي     تـأثير  توانـد  مـي پـژوهش   اذعان داشته است كـه   1
مؤسسات براي پشتيباني از اهداف توسعه داشته باشد و بنا براين يك جزء كليدي در مواجه با اهداف توسعه هزاره و 

پژوهش نقش حياتي در كمـك بـه توسـعه مبتنـي بـر شـواهد و رويكردهـاي نوآورانـه در توسـعه          . كاهش فقر است
هـاي پژوهشـي يكـي از     نوع و سطح فعاليتچنان كه قبلاً  نيز اشاره شده است،   آن. (Harris 2016 )المللي دارد  بين

هـاي مربـوط بـه توسـعه صـنايع،       موفقيـت در تمـام فعاليـت   . شـود  مـي هاي اصلي توسعه و پيشرفت محسـوب   شاخص
در واقع پژوهش يكي از محورهاي . هاي پژوهشي بستگي دارد به گسترش فعاليت اي به گونه... كشاورزي، خدمات و

اگـر پژوهشـي نشـود، دانـش بشـري      . آيـد  مهمي است كه ضامن پيشرفت و توسعه پايدار در هر كشور بـه شـمار مـي   
شـاط  بدون انجام پژوهش امور آموزشي نيـز از پويـايي و ن  . افزايش نخواهد يافت و دچار سكون و ركود خواهد شد

شناسـيم، حاصـل    هاي گوناگون تاريخ مـي  همه آنچه به عنوان پيشرفت علوم در دوره. لازم نيز برخوردار نخواهد بود
انـد و ذهـن پرسشگرشـان همـواره محركـي بـراي        تلاش افرادي است كه در كـار خـود رويكـردي پژوهشـي داشـته     

  .هاي پژوهشي آنان بوده است فعاليت

كاربردپذيري پژوهش طي چندين سـال اخيـر، حتـي در كشـورهاي توسـعه      «معتقد است كه  ،)18F2 )2006»نولااسو«
كاربران متفاوتي، از جمله . اين مسئله در كشورهاي در حال رشد حادتر است. يافته، موضوع مورد توجهي بوده است

توليد شده از پـژوهش  سياست گذاران، مجريان عمليات، ارائه كنندگان خدمات، و بسياري از جوامع ديگر از دانش 
از اينرو ارزيابي كاربردپذيري  پژوهش . خورد جويي ملي نيز با پژوهش و ابداعات گره مي رقابت. شوند بهره مند مي

  .»شود ميپيچيده 

تـر و بـا    هر قدر موضـوعي بـزرگ   . ها، اتلاف وقت و بودجه را بگيرد جلوي بسياري از دوباره كاري تواند ميپژوهش  
ايـن كـار، ريسـك تصـميم و اجـرا را بـه       . است تر بيشگيري درباره اجراي آن  باشد نياز به پژوهش براي تصميمتر  اهميت

در صورتي كه برنامـه ريـزي فاقـد پيشـتوانه     . است تر بيشريزي بلند مدت نيز نياز به تحقيقات  براي برنامه. رساند حداقل مي
در اجرا و عملياتي شدن با مشـكل   تحقيقاتي باشد و به طور همه جانبه پيش از آغاز مورد بررسي قرار نگرفته باشد، به يقين 

ديگر  از طرف. اي دارد گيري هاي كلان نقش عمده توان گفت پژوهش به ويژه در تصميم از اين رو مي. مواجه خواهد شد
اي براي ايجاد تغييرات جدي، گـذر از   چرا كه هر جامعه. اند اين كه پژوهش را زمينه ساز رشد و توسعه پايدار جامعه ناميده

. سازي كارها، نيازمند تحقيقات و مطالعات پژوهشي اسـت  ل و نيز بهآ   وضعيت نامطلوب، رسيدن به وضعيت مطلوب و ايده

                                                           
1 UK’s Department for International Development (DFID)  
2 Suwanwela 

http://www.tandfonline.com/author/Harris%2C+Roger+W�
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رشته هاي مختلـف و در    ناتوان نوعي فعاليت سازمان يافته دانست كه توسط متخصص بر اساس اين نگرش، پژوهش را مي 
هاي اجتماعي كه براي امر تحقيـق و پـژوهش    آن دسته از نظام. گيرد هاي خاص و براي نيل به نتايج مطلوب انجام مي زمينه

بحران هـاي،   با   شوند و در مقابله اي مي هاي كلان اجتماعي دچار نقايص عمده ريزي اهميت چنداني قائل نيستند، در برنامه
براي استمرار توسعه  پژوهش مبناي توسعه است و تضميني . برند هاي موقت پناه مي اي آنها عاجز بوده، و به راه از حل ريشه

معمول در   و روش هاي  هاي انجام شده در هر زمينه به بهبود راهكارها هم چنين، به كار بستن نتايج پژوهش. آيد بشمار مي
 ).1395هدايتي( شود ميهاي مورد نظر منجر  زمينه
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 )1395نقل از هدايتي ( هاي كلان كشور گيري نمايش نقش پژوهش در تصميم. 1-2  شكل
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 ارزيابي پژوهشمنطق  .2-4 
اين اميد كه طرف پژوهش علمي سوق دادند به ه را بخود ها سرمايه عمومي  حتي قبل از جنگ جهاني دوم دولت

اين روند در طي جنگ و دوره جنگ سرد با افزايش . ديگري بدست آورند، اقتصادي و پزشكي و منافع منافع نظامي
 ها براي سايرحوزهاي باني اصلي بود، اما  فيزيك هستهحوزه بودجه عمومي براي سرمايه گذاري در علم ادامه داشت، 

علاوه بر اين، تحقيق به عنوان يك سرمايه گـذاري  . ري آنها آشكار شدشد زيرا پتانسيل نظامي يا تجا مي حمايتنيز 
سرمايه منابع عمـومي   تخصيص بيش از پژوهش علمي در دهه هاي گذشته  رشد اين كه عليرغم . با ارزش تلقي شد

را محـدود  توان منـابع   ياين امر منجر به يك مسئله براي سرمايه گذاران و سياستمداران شد كه چگونه م. موجود بود
بـه ايـن ترتيـب مبحـث      .(Bornmann 2012)هاي تحقيقاتي كرد؟  به توزيع كارآمدي و موثر در بين محققان و طرح

19Fونگليمپيارات«   ..(Bornmann 2013)تر شد ارزيابي هاي پژوهش گسترده

، معتقـد اسـت كـه انـدازه گيـري      )2008(» 1
ارزيـابي تجزيـه و تحليـل ارتبـاط بـين      . تحقيـق اسـت  عملكرد پژوهش بخش مهمي و چالش برانگيز فرايند مديريت 

  .پروژه است/ ات براي درك نتايج برنامه تأثيرها، خروجي ها، نتايج و  ورودي

ارزيابي پژوهش در ابتدا به عنوان ابزار مديريتي به خدمت گرفته شد و هنوز نيز كـاربرد اصـلي آن بـراي مقاصـد     
ريـزي در   و برنامه گذاري سياستگيري،  ارزيابي پژوهش، اطلاعات مورد نياز مديران را براي تصميم. مديريتي است

  .اي پژوهشيمثلا تخصيص  بودجه براي نهاده. آورد حوزه پژوهش فراهم مي

به منظور سنجش ربـط، كـارآيي و اثربخشـي      كه استمند و عيني  فرايندي نظامبايد گفت ارزيابي ارزيابي در تعريف 
 بهتر از يك   درك با توجه به تعريف پيشين پژوهش كه براي دستيابي به . شود ميها، و پروژه ها طراحي  ها، برنامه سياست

 ها يا طرح هاي  ها، برنامه مند سياست سنجش نظامتوان  لذا  ارزيابي پژوهش را مي. پديده و يا حل يك مسئله است

 اي است كه با  ارزيابي پژوهش حوزه  گسترده. پژوهشي براي تعيين موفقيت آنها در نيل به اهدافشان تعريف نمود

  ). 1391،33اسدي، و صدقي جمالي مهموئي، ( شود در سطوح متفاوتي انجام مي هاي مختلف اهداف متفاوت و شيوه

 :پژوهش به چندين دليل اهميت دارد تأثيرارزيابي  ،FAO (TAC Secretariat ,2000(بيانيه بنا به 

گـذار بـراي بازگشـت     براي ارزيابي درباره نحوه انجام كار در گذشته، گزارش بـه سـرمايه  :  تأثيرپاسخگويي ) ۱
 گذاري ممتد؛ ريزي حمايت سياسي براي سرمايه اش، و پي سرمايه

                                                           
1 Wonglimpiyarat  
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پژوهش به  هاي در افزايش كارآيي برنامه تواند ميهاي پيشيني كه  يادگيري از برنامه: طرح برنامه توسعه و اجرا) 2 
 .ندكار گرفته شو

گـذاري   هـاي سـازماني و سـرمايه    ات احتمالي آينده فعاليتتأثيربه منظور ارزيابي : بندي ريزي و اولويت برنامه) 3
هـاي طراحـي شـده،     هاي آتي، و خـط مشـي   بندي برنامه ها و فعاليت منابع، با نتايج مورد استفاده تخصيصي و اولويت

 . ها ها و طرح برنامه

20Fبهداشت كانادابنا به نظر فرهنگستان علوم 

 : گيرد ، به سه دليل ارزيابي پژوهش صورت مي1

گذاران براي پاسخدهي به اين مسئله است  ارزيابي پاسخگويي معمولاً توسط سرمايه :براي  اهداف پاسخگويي) 1
گذاري آنها، هدف مشاركتي آن را تحقق پذير كرده است و با ارزش مالي مربوطـه ارتبـاطي    كه آيا دستاورد سرمايه

 .دارد

كـه آگـاهي    شـود  مـي ارزيـابي بـراي اهـداف حمايـت و پشـتيباني بـراي ايـن انجـام         :  براي اهـداف حمـايتي  ) 2 
 . افزايش دهند تر بيشهاي حاصله به منظور ترغيب حمايت  هاي پژوهشي را از دستيابي سازمان

آن شناسـايي  ي درونـي اسـت كـه هـدف     جسـتجو ارزيـابي يـادگيري يـك فراينـد      :براي اهداف يـادگيري ) 3و 
 .(Thonon et al. 2015)هاي پژوهش انجام شده در يك مؤسسه است ها و افزايش موفقيت ها، چالش فرصت

گذار است بلكه فرايندي كه يك پژوهش براي تأثيرهاي اجتماعي يك پژوهش   بايد توجه داشت كه نه فقط يافته
تربيـت نسـل   ها پـژوهش ات بسـيار مهـم  اجـراي    تـأثير براي مثال، يكـي از  . نيز داراي اهميت است كند ميتحقق طي 

 . (Davies et.al.2005)جديدي از پژوهشگران است

شوند لذا  پژوهش مي تأثيرپر واضح است كه هريك از اهداف ذكر شده موجب راهكارهاي متفاوتي در ارزيابي 
 .  تعيين واضح هدف، از همان ابنداي كار بسيار اهميت دارد

ميليـارد پونـد در    3شوراي تحقيقات اقتصادي اجتماعي بريتانيا سـالانه حـدود   ، )2016(» هريس «بنا به اظهار نظر 
 .كند ميزمينه تحقيقات سرمايه گذاري 

متاسفانه در ايران، با نگاهي به سابقه پژوهش و كار پژوهشي، خواهيم دانست كه كشورمان در اين حوزه، جايگاه 
لـيكن فـارغ از ايـن    . فرهنگ پژوهش بر خلاف فرهنگ آموزش، گسترش نيافته و نهادينه نشده اسـت  .مناسبي ندارد

هـاي   نقاط ضعف در زمينه مسائل پژوهشي، آنچه در اين بحث حائز اهميت اسـت، اسـتفاده مفيـد و مـوثر از ظرفيـت     

                                                           
1 Canadian Academy of Health Sciences 
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اگـر يـك   . ر كشـور اسـت  موجود تحقيقاتي كشور به منظور انجام اقدامات مدبرانه در خصوص بهبـود توليـد ملـي د    
هاي پژوهشي موجود استفاده كـرده و   كننده خرد يا كلان، در آغاز يا ادامه فرآيند توليد خود، از همين ظرفيت توليد

هـا، پـيش از    تصميمات خود را بر پايه نتايج حاصل از كارهاي پژوهشي قرار دهد، اگر مسئولان حوزه اعتباري بانك
، هدايت منابع مالي خود را منوط به نتـايج كـار پژوهشـگران در پـايش و ارزيـابي      اعطاي تسهيلات به توليدكنندگان

تصـميمات مربـوط بـه نحـوه      مـرتبط، هـاي   مستمر صنايع و توليدات مرتبط با آن بانك كنند، اگر مسئولان وزارتخانه
مين أآنگـاه بـا فـرض ت ـ   را مبتني بر عمليات پژوهشي اتخاذ كننـد،  ...) كار، سرمايه و(بكارگيري عوامل توليد موجود 

ساير الزامات مربوط به ارتقاء توليد ملي، نتايج مطلوبي حاصل خواهد شد و لذا توليـد ملـي، اهـداف والاي خـود را     
  . لمس خواهد كرد

لازم است علاوه بر اينكه بايد به شخص ارزيابي كننده توجه داشت، بايد هدف ارزيـابي   تأثيرهاي ارزيابي  در بررسي
 Penfield et.al. 2013).(ها و ارتباط عمل ارزيابي در نظر گرفت تعيين محدوديترا نيز براي 

 

 رويكردهاي ارزيابي پژوهش .2-5
كه چـه چيـزي از فراينـد پـژوهش قـرار       كه مبناي ارزيابي چيست و يا اين بسته به اينارزيابي پژوهش  هاي  روش

 :)1390جمالي مهموئينقل از ( شوند است مورد ارزيابي قرار گيرد به سه دسته تقسيم مي

21Fارزيابي فرايند محور. الف

نوعي از ارزيابي است كه به جاي سنجش برونداد يا درونداد پژوهش، خـود فراينـد   : 1
22Fنارين « اي از اين نوع ارزيابي را نمونه .دهد پژوهش را از جهت كارآمدي مورد ارزيابي قرار مي

به منظور ) 1989( » 2
 پيشـرفت  13وي تغييـر   . هاي علمي انجام داد هاي پژوهشي بر روي پيشرفت بودجه و محيط تأمينهاي  مكانيسم  تأثير

اثـري  ) دانشگاه و دانشـكده پزشـكي  از قبيل (را در پژوهش سرطان بررسي نموده و دريافت كه نوع محيط پژوهشي 
  .) (Marjanovic, Hanney, & Wooding 2009زيادي بر روي رخداد پيشرفت ندارد

23Fمحور تأثيرارزيابي دستاورد يا . ب

هاي ارزيابي مورد نظر اسـت   اين نوع ارزيابي كه در واقع دسته اصلي روش  :3
به اين معنا كه به جاي سنجش برونداد كه توليدات ملمـوس و واقعـي   . پردازد پژوهش مي تأثيربه ارزيابي دستاورد يا 

به عنوان مثـال اگـر برونـداد يـك     . پردازند ناشي از پژوهش است به ارزيابي دستاورد يا اثرگذاري نهايي پژوهش مي
بهبـود يـك روش    وانـد ت مـي پژوهش پزشكي تنها مقاله علمي داوري شده در يك مجلـه معتبـر باشـد، دسـتاورد آن     

                                                           
1 Process-oriented evaluation 
2 Narin 
3 Impact-oriented evaluation   
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. افزايش سلامت گروهي از بيماران در نتيجه كاربرد آن روش درماني خاص باشد تواند ميدرماني، و اثرگذاري آن  
در هنگـام  ارزيـابي  يعنـي  ( به دو گروه ارزيابي پيشين  تواند ميهاي ارزيابي از حيث زمان ارزيابي  اين گروه از روش

جمـالي مهمـوئي   (تقسـيم كـرد   ) ارزيـابي پـس از انجـام پـژوهش    (و ارزيابي پسين ، )آغاز پژوهش و قبل از اتمام آن
1390 ،42.( 

24Fارزيابي برونداد محور. ج

در اين نوع ارزيابي آن چه خروجي مستقيم پژوهش است اعم از توليدات و خدمات  :1
اي از اقـلام از   طيـف گسـترده   توانـد  ميبرونداد يك پژوهش . ملموس و واقعي پژوهش مورد ارزيابي قرار مي گيرد

ترين روش مورد استفاده براي ارزيـابي برونـداد    شايد عمده. گيرد را در بر...... جمله مقاله مجله، مقاله همايش، كتاب
شمارش تعداد مقالات و انتشارات يـك واحـد پژوهشـي و يـا برونـداد      . سنجي باشد هاي مبتني بر كتاب محور، روش

 ).همان(هاي ارزيابي است  وهشگر، يكي از روشيك پژوهش خاص و يا يك پژ

25Fابرامو«

زيـر   ، رويكردهاي جاري مورد استفاده در ارزيابي پـژوهش را در كـل بـه دو دسـته    )2009( همكارانو » 2
 : اند تقسيم كرده

26Fهمترازخواني) 1

و در آن متخصصان كيفي يك حوزه نتايج پـژوهش  ترين روش ارزيابي پژوهش است  قديمي: 3
 . (Bornmann 2017)دهنـد  اس استانداردهاي خاصي جهت اطمينان و اعتبار بيانيـه تحـت نظـارت قـرار مـي     را  بر اس

بـالقوه   تـأثير اصـالت؛ كيفيـت و يـا     هـاي خاصـي از قبيـل ربـط؛     داوري پژوهش، بر اساس بررسي و ارزيابي شاخص
 (Abramo et al. 2009). ، به هيئتي از متخصصان سپرده شده استاقتصادي برونداد پژوهش -اجتماعي

27Fسنجي هاي كتاب روش) 2 

 توانـد  مـي هاي انتشـارات  تخصصـي    پايگاه  هايي است كه از داده بر اساس شاخص:  4
 .هاي علمي؛ تعداد استنادها؛ و كيفيت نشريه از قبيل مقاله دريافت شود

28Fبورنمن«از نظر 

اجتمـاعي اتخـاذ شـده     تأثير، در سال هاي اخير سه رويكرد روش شناسي براي ارزيابي )2012( »5
29Fدنـووان «. مطالعـات مـوردي  ) 3ها؛ و  پيمايش) 2مطالعات اقتصادي؛ ) 1: است

كـه، در حـال    كنـد  مـي بيـان  ) 2008(» 6
 .    دهد نشان مي  تأثيرحاضر مطالعات موردي آخرين مراحل استفاده را در رويكرد روش شناسي براي اندازه گيري 

                                                           
1 Output-oriented evaluation  
2 Abramo 
3 Peer review 
4 Bbibliometric techniques 
5 Bornmann 
6 Donovan 
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) 2ارزيـابي كيفـي،   ) 1: به سه گروه نيز از نظر ماهيت ارزيابي   هاي ارزيابي را  روش ،) 1390 (» جمالي مهموئي« 
هـا   اين روش ).43، 1390جمالي مهموئي (ه استكيفي، تقسيم نمود -يا كمي ميارزيابي نيمه ك) 3ارزيابي كمي،  و 

 .چارچوب اين پژوهش نيستهايي هستند كه در  بندي نيز خود داراي دسته

كـه از    ارزيـابي ارزيابي بايد تلفيقي از كيفي و كمي باشد زيـرا  اند اين است كه  كه اكثر محققان پذيرفتهآنچه اما 
 دگمراه كننده باش تواند مي كند مييك روش استفاده 

 Normand 1998‘ Bozeman et al. 1999 ‘ Georghiou & Roessner 2000 Quoted in Marjanovic, 
Hanney & Wooding 2009).  ؛ 

شناسايي كردند كـه از   پژوهش  تأثيرهاي  را در ارزيابياستفاده شده ، چندين چارچوب )2017( همكارانو  »پيتر«

پژوهش،  تأثيرهاي معنادار براي  ين كارآيي  در ارائه بينشتر بيشاز  هاي ساختاريافته همصاحب و مورد پژوهينظر آنها 

 . برخوردارند

30Fمورگان«

سرمايه آن به عهده دولـت اسـت، بيـان      تأمينتحقيقاتي كه  تأثيرهاي ارزيابي  ، در بحث روش)2014(» 1

گيري وسعت اثرات ناشي از تحقيقاتي كه اغلب  اما اندازهگيري وسعت اثرات ناشي از تحقيقاتي كه  اندازه«كه  كند مي

ها و نتايج مياني را براي  ارزيابي كنندگان  بايد پروكسي .هاي جدي را به دنبال دارد افتد، چالش ها اتفاق مي در طول سال

هاي عمده  سازمان علمـي و   آنها براي هر يك از پروژه. ارزيابي مسيري كه مطالعه در حال انجام است ، شناسايي كنند

ه نشـان  هايي را به رهبـران پـروژ   كنند و در آن چارچوب  راه المنافع چارچوبي ارائه مي تحقيقاتي كشورهاي مشترك

 . »گذاري برنامه ريزي و نظارت كنند تأثيركه بتوانند براي  دهند تا درباره كارشان  فكر كرده بطوري مي

 

 

 

 

 

                                                           
1 Morgan 
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 هاي ارزيابي پژوهش چالش. 2-6 
هـاي   يكـي از چـالش  . هاي متعددي همراه اسـت  ارزيابي پژوهش به ويژه سنجش اثر و دستاورد پژوهش با چالش

به اين صورت كه هنوز تمايز بين اثر و دستاورد در متون . شناختي موجود در متون است لاحطعمده ناشي از ابهام اص
31Fدوره«و  »گودين«به عنوان مثال . به روشني مشخص نشده است

، با شناسايي اثرات مختلف پژوهش آنها را ) 2003( »1
سي؛ سازماني؛ بهداشتي؛ زيست اثرات علمي؛ فناورانه؛ اقتصادي، فرهنگي؛ اجتماعي؛ سيا: در قالب يازده گروه شامل

،  اثرات پژوهش را بـر حسـب ماهيـت    )2005(همكارانو » ديويس« . اند بندي كرده محيطي؛ نمادين و آموزشي دسته
اثر ابزاري زماني است كه پيونـد واضـحي ميـان يـك پـژوهش      . اند آنها به دو نوع اثر ابزاري و مفهومي تقسيم نموده

اثـر  . شود ميته است مثلا تغييري كه در نتيجه پژوهش در اعمال باليني ايجاد خاص و يك دستاورد خاص وجود داش
گذارد و پيونـد مسـتقيمي در    مي تأثيرگيري  مفهومي، كه  اثري غير ملموسي است كه جنبه دانشي دارد كه بر تصميم

هـا،   از ديگـر چـالش  .بـزاري اسـت  اتر از اثـر   تر و پيچيده تشخيص اثر مفهومي سخت. اين نوع اثر قابل مشاهده نيست
كه يك پژوهش منجر به برونداد و سپس دسـتاورد   به عبارت ديگر، براي اين. زمانبر بودن تبديل پژوهش به اثر است

كه نتايج تحقيقات موفقي در حوزه قلب و عـروق   مثلاً براي اين. و در نهايت به اثر تبديل شود زمان زيادي لازم دارد
ارزش واقعي يك اثر  تواند ميهاي زود هنگام ن بنا براين ارزيابي.  ال زمان لازم داردس 50تا  20بكار گرفته شود گاه 

چالش ديگر اين كه در انتساب دستاورد و اثر به يك پژوهش خاص اسـت  چـرا كـه پـژوهش هماننـد      . را نشان دهد
 ). 1390،49جمالي مهموئي ( هاي پيشين است يك چرخه است و هر پژوهشي به نوعي زاييده پژوهش

 :دانند هاي ارزيابي پژوهش مي هفت مورد را به عنوان چالش، )2009،32( »مارجانويك، هاني و ودينگ«

 ؛تناقضات آشكار ميان نتايج مطالعات مختلف● 

32Fها سوگيري ●

 ؛انتخاب مورد بررسي در تحقيقدر  2

 فقدان تعريف واضح و مورد قبولي از مفاهيم مورد بررسي در مطالعات انجام شده؛  ●

 شناختي مطالعه و مشكلات موجود در قابليت تكرار موضوع؛  از روش مبهميتوصيفات  ●

 هاي محيطي در پژوهش؛ چالش محدوديت ●

 ؛ وتأثيرهاي استناد  چالش●

                                                           
1 Godin and Dore 
2 Biases 
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 .آن بخش خاصهاي ذاتي  ويژگي شكلاتم ● 

 

 تاريخچه ارزيابي پژوهش .2-7
اين امر ناشي از تغيير نقـش  . شود ميمحسوب  2000ترين تغيير دهه  هاي دانشگاهي به عنوان مهم ارزيابي پژوهش

ارزيـابي پژوهشـي قـديمي بـر اسـاس      . و سياست آنها در افزايش پاسخگويي اجتماعي و حسابرسي اسـت   ها دانشگاه
تقاضاي ارزيابي بازگشـت اقتصـادي    1990در دهه . هاي استناد بود ت و شاخصتعداد انتشاراهمترازخواني، و متعاقباً 

سـازي   تجـاري و گذاران پژوهش افزايش يافت و اين امر ارتباط تنگاتنگي با پيشرفت انتقال فنـاوري    از سوي سرمايه
عه چارچوبي براي ، اتحاديه اروپا و كشورهاي عضو آن شروع به توس200در دهه . داشت   ها دانشگاهنتايج پژوهشي 

 ايـن كـار در ارتبـاط بـا معرفـي ماموريـت       -هاي دانشگاهي كردنـد  تجزيه و تحليل اثرات گسترده اجتماعي پژوهش
 تأثيرموجب توسعه سيستم شاخص هايي شد كه بتوانند  تأثيراز اينرو، تمركز در ارزيابي . بود  ها دانشگاهسومي براي 

هرچند، در همان زمان رويكردهاي كيفي، . دجه پژوهش استفاده شوداجتماعي پژوهش را سنجيده و در تخصيص بو
 .   (Miettinen et al. 2015)از قبيل چارچوب بازگشت سرمايه يا تعاملات كارآمد شروع به رشد كردند

ارزيابي پژوهش به آن صورت كـه امـروزه بـا    كنند كه،  بيان مي) 1391،35(»  ، اسدي، و صدقيجمالي مهموئي« 
فعـاليتي فـرد   فعاليـت پژوهشـي،   تا قبـل از آن،  . جهاني دوم شكل گرفته است گهستيم در واقع پس از جنآن روبرو 

امـا جنـگ جهـاني    . هاي كوچك پژوهشي بـود  شد در قالب گروه محور بود كه اگر به صورت گروهي نيز انجام مي
هـا بـه    باعث شـد كـه دولـت    كردند ادوم و نقشي كه دستاوردهاي علمي و پژوهشي در برتري كشورها در جنگ ايف

لذا پس از جنگ جهاني كشورهايي كـه اكنـون جـزء    . گذاري در بخش پژوهش پي ببرند اهميت و ضرورت سرمايه
كشـورهاي  . گـذاري كـلان در بخـش پـژوهش كردنـد      شوند شـروع بـه سـرمايه    كشورهاي توسعه يافته محسوب مي

هـاي جنـگ    تر  از ويرانـي  ربردي گذاشتند تا سريعهاي كا شكست خورده نظير ژاپن تمركز خود را بر روي پژوهش
هاي جنگ دور بود و از درآمد خـالص ملـي بـالايي برخـوردار بـود       از سوي ديگر آمريكا كه از ويراني. سربرآورند

. هاي بنيادين در علوم پايه انجام دهـد  گذاري كلاني در انواع پژوهش از جمله پژوهش توان اين را داشت كه سرمايه
زماني كه ژاپن و اروپا بار ديگر به رشد خوبي از توسـعه و آبـاداني دسـت يافتنـد، تـوان رقابـت       پس از يكي دو دهه 

مجمـوع ايـن شـرايط موجـب شـد كـه بحـث ارزيـابي         . المللي كم شـد  هاي آمريكايي در عرصه بين دولت و شركت
ي به ارمغان تر بيشگذاري در كدام نوع پژوهش كارآمدتر بوده و نوآوري  سرمايه پژوهش با اين نگاه مطرح شد كه

 .آورد مي
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علاقه به درك تشريك مساعي پژوهش در جامعـه بـه   ، )2009،6( »مارجانويك، هاني و ودينگ«بنا به اظهار نظر  
را خاسـتگاه بسـياري از    اين بود كه اهميت پـژوهش مطالعات اوليه هدف محققان در . گردد برمي 1970و  1960دهه 

 از قبيـل، (هاي بنيادين و كـاربردي بـود    هاي پژوهش موضوع اصلي مقايسه مشاركت. هاي فردي ثابت كنند نوآوري

Jewkes et al. 1958; Sherwin and Isenson 1967 .(تر تغيير يافت   به مطالعات كوچك ها كم علاقه كم)  از قبيل
Roessner et al. 1998) Arundel et al. 1995; .( 

دوره تقسـيم كـرده    هـاي ارزيـابي پـژوهش را بـه دو     ، فعاليت)2009( »مارجانويك، هاني و ودينگ«بطور اجمال 
 : )1391،35نقل در جمالي مهموئي، اسدي، و صدقي (اند

 ميلادي،  1980دوره بعد از جنگ جهاني دوم تا دهه ) 1 

  .ميلادي تا كنون 1980دوره بعد از ) 2 

  :شود ميبندي آنها نكات زير روشن  با نگاهي دقيق به دسته

هـاي بـزرگ و بـا اهـداف      مـيلادي در قالـب پـروژه    1970و  1960، 1950هـاي   هاي نخسـتين در دهـه   ارزيابي● 
 .شد راهبردي انجام مي

پـژوهش   هاي اقتصادي هدف عمده ارزيابي در سه دهه نخستين ارزيابي دستاوردهاي پژوهش با تأكيد بر جنبه● 
 .و ميزان توليد نوآوري در نتيجه پژوهش بود

هاي بنيـادين   هاي كاربردي با پژوهش هاي سه دهه پس از جنگ مقايسه پژوهش وجه مشترك در اكثر ارزيابي ●
 .از نظر ميزان اثرگذاري و خلق نوآوري توسط آنها بود

هاي خـالي عمـومي روزافزونـي موجـب ارزيـابي       به بعد، خزانه 1980از اواخر دهه معتقد است ) 2013(»بورنمن«
با (علم  تأثيرهاي علم و  هايي براي اندازه گيري خروجي و شاخص) همترازخوانيبه شكل ( دروني دستاوردهاي علم 

   .شد) شعار اصلاح جامعه با مديريت عمومي جديد

تـوان   جهاني دوم انجام شد مـي هايي كه براي ارزيابي پژوهش در سه دهه نخستين پس از جنگ  از عمده پژوهش
 10در ايـن ارزيـابي   . اشاره كرد كه به طور خاص براي ارزيابي تحقيقات پزشكي اجرا شد 1970اي در دهه  به پروژه

نوآوري كليدي در حوزه جراحي و پزشكي قلب و عروق و ريه انتخاب شدند و سپس با حركت رو به گذشته تلاش 
 663در نتيجه ايـن طـرح،   . نوآوري شده بود شناسايي شوند 10گيري اين  شكلشد تا رخدادهاي كليدي كه منجر به 

% 5/61هاي شناسايي شده  هاز ميان اين تعداد مقال. اند ها نقش داشته گيري اين نوآوري مقاله شناسايي شد كه در شكل
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% 2ا فنـون و ابـزار و   هاي مـرتبط ب ـ  پژوهش% 5/16هاي توصيفي باليني،  پژوهش% 20هاي علوم پايه،  متعلق به پژوهش 
نتايج اين ارزيابي مشخص نمود كـه فاصـله   . شدند هاي پيشين محسوب مي هايي بودند كه تركيبي از پژوهش پژوهش

از موارد % 18سال و در  50تا  21از موارد بين % 39در زماني ميان انتشار نتايج پژوهش تا كاربرد آنها در اعمال باليني 
  ).1391،36و صدقي  ،موئي، اسديجمالي مه(سال بود 50بيش از 

هـاي   مـيلادي، عمـده تحـولاتي كـه بـر فعاليـت       1980، از دهـه  )2009،6( »مارجانويك، هاني و ودينـگ «از نظر 
 :گذاشت عبارتند از تأثيرارزيابي پژوهش 

 .گرفت هايي كه در حوزه ارزيابي پژوهش صورت مي تر شدن ابعاد مطالعات و طرح كوچك ●

ها بر ميزان نوآوري حاصل پژوهش  ، عمده ارزيابي1980ها، تا قبل از دهه  در ارزيابي تر بيشفاكتورهاي  ورود● 
شد  ها را مي اي كه ارزيابي ها لحاظ شد به گونه تأكيد داشتند، اما از اين دهه به بعد فاكتورهاي ديگري نيز در ارزيابي

 . ردمحور، و برونداد محور تقسيم ك -به چند گروه فرايند

 

قـرار  ابي ي ـدر ارزيابي، عمده انواع برونداد پژوهش كه تا پيش از اين دهه مـورد ارز  تر بيشندادهاي وبر ورود● 
اما از اين دهه به بعـد طيـف انـواع برونـدادي كـه مـورد ارزيـابي قـرار         . گرفت عبارت بود از مقاله و ثبت اختراع مي
 .  تر شد گرفت گسترده مي

هاي پژوهشي بـود،   معطوف به ارزيابي طرح تر بيشها  ارزيابي 1980رواج ارزيابي نهادهاي پژوهشي، تا قبل از  ●
 .ها قرار گرفتند اما از آن سال به بعد خود نهادهاي پژوهشي و پژوهشگران نيز مورد توجه ارزيابي

ملـي ارزيـابي پـژوهش نظيـر سيسـتم      هـاي   گيري نظـام  به بعد شكل 1980هاي ارزيابي ملي، از دهه  ظهور نظام ● 
ريـزي بـراي    مند وارد عرصـه برنامـه   ها به صورت نظام و دولت گرفتارزيابي كيفيت پژوهش پژوهش بريتانيا شدت 

 ).1391،36و صدقي  ،جمالي مهموئي، اسدينقل در (ارزيابي پژوهش شدند

، محدوده ارزيابي پـژوهش گسـترش يافـت بطـوري كـه شـامل       1990، معتقد است كه از دهه )2013( »بورنمن« 
پـژوهش  ) تغيير در جامعـه (و مزاياي اجتماعي ) منابع اجتماعي(، كاربرد اجتماعي )خروجي ها(محصولات اجتماعي 

 تـأمين ازگشـت اقتصـادي از   ب) 4محيطـي؛ و  ) 3فرهنگي؛ ) 2اجتماعي؛ )ارزيابي پژوهش براي اندازه گيري . گرديد 
 . سرمايه پژوهش گسترده شده بود
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ماركس «و  »بورنمن« شود ميدر حال حاضر در دنيا ارزيابي پژوهش با اهدافي متفاوت و در سطوح مختلف انجام  
33F

  جهـان  در ملـي  ارزيـابي  شـده  شـناخته  سيسـتم  بهترينبرنامه ارزيابي پژوهش بريتانيا  شك بدون، معتقدند  )2014(»1
 . ندهست ي بريتانيا مشغول ها دانشگاهبه ارزيابي پژوهش  1980 دهه از كه است

34Fتراما«

هـاي   سه عنصـر زيـر را بـا وزن    چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانيا  كنند كه اظهار مي همكارانو  » 2
 : كند ميمختلف ارزيابي 

 اصالت، اهميت و دقت خروجي تحقيق ؛  65٪ ●

 ؛ و  )تأثيردستيابي و اهميت  20٪ ●

  .قدرت و پايداري محيط پژوهشي 15٪ ●

برنامه مشابهي براي ارزيابي پژوهش در هلند، كانادا، استراليا، ايتاليا، زلاندنو، فرانسه و ساير كشـورها راه انـدازي   
 ).1391جمالي مهموئي، اسدي، و صدقي (شده است 

 

 هاي ارزيابي ملي نمونه سيستم. 2-8
 :پردازيم مي) 2013تلخيص از بورنمن (هاي ارزيابي ملي در برخي كشورها  سيستمدر اينجا به اختصار به 

رخ هلنـد  كشور در  گذاري تا كنون  تأثيرهاي ارزيابي  ترين نمونه يكي از پيشرفته :هلند هاي ارزيابي ملي سيستم
ها و بازديدكنندگان  مبتني بر در خود ارزيابي( شود ميانجام  يدر اين كشور ارزيابي در كنار ارزيابي كيف. تداده اس
در هلنـد، بـيش از   . شده متمركز اسـت دولتي سرمايه گذاري ي كه و در درجه اول بر ارزش اقتصادي پژوهش) سايت

بـراي ارزيـابي و   . بـود ) van der Meulen  &Rip 2000 (اجتماعي تأثيردرصد از ارزيابي ها شامل يك ارزيابي  80
35Fخط مشي پژوهش از يك پروتكل استاندارد ارزيابياصلاح پژوهش و 

 تـأثير در ارزيـابي  دو بعـد   .شود مياستفاده   3
پژوهش است، ديگري تعامل در ) ربط(اجتماعي –بعد اصلي انتظار توسعه اقتصادي : شود مياجتماعي در نظر گرفته 

 . يج استبا كاربران يا ساير عوامل اجتماعي و استفاده حقيقي از نتا) صورت امكان(

                                                           
1 Marx 
2TeraÈma  
3 Standard Evaluation Protocols (SEP)  
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36Fهلند بنا به آكادمي هنر و علوم سلطنتي 

) 1: در سـه جنبـه ارزيـابي شـود     توانـد  مـي ، يك موسسه حداكثر )2010( 1
 تـأثير بر نحوه : اجتماعي كار تأثير )  2. شود ميكه عمدتاً به  خط مشي و تلاش موسسه مربوط : كيفيت اجتماعي كار

هايي كه به عنوان هدف  به فعاليت: گذاري كار ارزش) 3و . گردد تحقيقات بر سهامداران يا رويكردهاي خاص برمي
شوند و به عنـوان نتـايج در دسـترس قـرار گرفتـه و بـراي كـاربرد در محصـولات،          اجراي پژوهش در نظر گرفته مي
 . فرايندها و خدمات مناسب هستند

از  .اسـت  برنامه ارزيابي پژوهشدر جهان، ترين سيستم ارزيابي  بدون شك شناخته شده:  سيستم ارزيابي ملي بريتانيا

چـارچوب  انـدازي    راههـا بـراي    تـلاش . به طور جامع ارزيابي تحقيقـات در انگلسـتان را انجـام داده اسـت     1980دهه 

37Fسنجش كيفيت پژوهش بريتانيا

جايگزين برنامه ارزيابي پژوهش، براي حمايت از خط مشي  2014در سال كه  است 2

عنصر «  چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانيادر حوزه . شود مسئله، -تقاي پژوهش حلتحقيقاتي جديد براي ار

ات فراتـر از جوامـع علمـي، ناشـي از ارتقـاي      تـأثير فرهنگـي و   شامل تمامي انواع مزاياي اجتماعي، اقتصادي و  تأثير

ارچوب چ ـدر » تـأثير «رويكـرد ارزيـابي   ).  4، ص 2011مالي آموزش عالي انگلستان،  تأمينشوراي (» پژوهش است

38Fتعالي پژوهش بر اساس رويكرد توسـعه يافتـه چـارچوب كيفيـت پـژوهش اسـتراليا      

و  39F4»گرانـت «، كـه بنـا بـه نظـر       3

ارچوب چ ـدر . باشـد  ميبهترين برنامه براي سرمايه گذاري شوراي آموزش عالي انگلستان است،  ) 2009(  همكاران

شـواهد  هـاي متخصـص نيـز     ، بلكه پانلشود مياندازه گيري  سنجشقابل به روشي  تأثيرنه تنها تعالي پژوهش جديد 

مطالعـات مـوردي   . دهنـد  مـورد بررسـي قـرار مـي    تاييـد شـدند را   هاي مناسب  شاخصروايي مطالعات موردي كه با 

ارزيـابي يـك واحـد    . ي اعم از اجتمـاعي، اقتصـادي يـا فرهنگـي يـا فراتـر از دانشـگاه باشـد        تأثيرشامل هر  تواند مي

درصـد از  % 15از خروجـي تحقيقـاتي و   % 60براساس ابعاد تـأثير اجتمـاعي ،  %  20قيقاتي به منظور تخصيص شاملتح

 .محيط است

 وپژوهش تعالي ارزيابي  است كه به تخصصي مبتني بر پانل   برنامه يك چارچوب كيفيت پژوهش، به عنوان :استراليا

يك رويكرد آنها . دنپرداز نيز تخصيص بودجه بر اساس نتايج ميبراي كشور، و  گاهيدانشپژوهش  فراتر از مزايايي 

ويژگي مهم اين چارچوب . اند گرفتهدر نظر گرفته پژوهش عنوان بهترين روش براي ارزيابي به را كيفي و مفهومي  
                                                           

1 Royal Netherlands Academy of Arts and Sciences 
2 Research Excellence Framework (REF) 
3 Australian Research Quality Framework (RQF)  
4 Grant, Brutscher, and  Kirk 
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پـژوهش دانشـگاهي اسـتراليا را بـه عهـده       تأثيربررسي كيفيت و دانشگاهي و كاربران نهايي  همكاراناين كه در آن  

براي مثال؛ (هاي مشابه مشاركت دارند  كه در ارزيابي پروفيل  اند تشكيل شده  رشته 13 از متخصصانپانل اين  . دارند

شناسـي، مهندسـي و فنـاوري، علـوم انسـاني، علـوم اجتمـاعي و سياسـي، حقـوق، آمـوزش و            فيزيك، شـيمي، زمـين  

ارزيابي پژوهشي بجاي ايـن كـه توسـط افـراد انجـام      ). هاي خلاق، طراحي و ساخت محيطهاي تخصصي، هنر برنامه

گرفت كه چارچوب كيفيـت پـژوهش   دولت تصميم  2007در سال  .گيرد شود در  سطح گروه پژوهشي صورت مي

40Fبا ارتقاي پژوهش استراليا  استراليا

پژوهش بر مبنـاي  در برنامه جديد پژوهش از طريق كميته ارزيابي . جايگزين كند 1

ارزيابي تحقيقـات در  . شود ميهاي كيفي پژوهش، حجم و فعاليت پژوهش، برنامه تحقيقاتي و تاييد ارزيابي  شاخص

در ايـن چـارچوب اساسـاً بـر اثـرات اقتصـادي، اجتمـاعي و محيطـي          تأثير. شود ميسال انجام  6طي يك بازه زماني 

به اين ترتيب مزاياي اجتمـاعي؛ مزايـاي   . معرفي شده است تأثيرمين البته حوزه فرهنگي به عنوان چهار. متمركز است

 .) (Donovan 2008گيرند  اقتصادي؛ مزاياي محيطي؛ و مزاياي فرهنگي براي كشور مورد ارزيابي قرار مي

بـراي ارزيـابي    توانـد  مـي ، شوراي دانمارك براي خط مشي پژوهشي ابزاري ارائه كرد كـه  2006در سال : دانمارك

استفاده ) شامل پژوهشگر، گروه پژوهشي، دپارتمان، و موسسه( كيفي و ارتباط پژوهش دانمارك در سطوح مختلف 

هـايي بـراي بـازار كـار و ارتبـاط       ، شاخص)مانند انتشارات و تعداد استنادها(هاي كيفي مرتبط  در كنار شاخص. شود

 . (Bornmann 2013)درو كلي اجتماعي بكار مي

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
1 Excellence in Research for Australia (ERA) 
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 مدل مفهومي پژوهش. 2-9

بستر اساسي پژوهش در كشور، راهبردهاي پژوهشـي  . توان صرفاً يك فعاليت انفرادي تصور كرد پژوهش را نمي

ها در لايه دوم قرار دارند  ها و ماموريت سياست.  كلان بوده و وجود آن به عنوان زيربناي پژوهش بسيار اساسي است

 ).  1389،8طهرانچي (  ر اساس آنها تدوين شودها ب است كه بايد برنامه

 

 

 

 

 

 

 

 

 )1389طهرانچي (چارچوب مفهومي كلان پژوهش . 2-2 شكل

راهبـرد،  : گانه پايـه در پـژوهش شـامل    پژوهش نشان داد شده است سطوح سههمانطور كه در چارچوب مفهومي 
هاي پژوهشي بايد در سه حيطـه ورودي پـژوهش، فراينـد     ها و برنامه است كه ارزشيابي فعاليت ها و ماموريت سياست

 .گيرد مورد بررسي قرار ) شامل خروجي، دستاورد و آثار و پيامد(پژوهش و نتايج پژوهش 

 : يك پژوهش نيز از زمان شروع تا زمان ثمردهي نهايي از ديدگاه پژوهش شامل پنج مرحله استمراحل اصلي 

 .كه معمولا شامل نيروي انساني، منابع مالي، تسهيلات و تجهيزات است: ورودي يا درونداد پژوهش ●

مانند گردآوري . دهند هايي انجام مي هاي پژوهش، فعاليت كه پژوهشگران با استفاده از ورودي: ها فرايند يا فعاليت ●
 .اطلاعات و غيره

 ها و  سياست راهبرد

 ها ماموريت
 inputورودي

 processفرايند

دستاورد  outputخروجي 

outcome 

آثار و 

 impactتأثير
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 .مانند كتاب، مقاله و غيره. گيري است معمولا شامل توليدات واقعي بوده و قابل اندازه: خروجي يا برونداد ● 

. كوتاه يا بلند مدت باشد تواند مي، كه شود مييي تبديل به يكسري نتايج كليدي بروندادها طي فرايندها: دستاورد ●
 .مثلا اشاعه دانش و يا ساخت يك ابزار

از جمله اثر بر . شامل آنچه كه در دراز مدت به عنوان نتيجه كلي تمامي آثار پژوهش حاصل مي شود: يا آثار تأثير ●
ي هـا  پـژوهش بـر   تأثير(، اثر بر جوامع دانشگاهي )رشد  اقتصادي( اقتصاد، اثر بر )افزايش سلامتي و بهداشت(جامعه 

جمالي مهمـوئي،  (اثر پژوهش گاه به زماني بسيار طولاني نياز دارد ). تدوين قانون جديد( گذاري سياستآتي، اثر بر 
 ). 1391،12اسدي، و صدقي 

است و توجه چنداني بـه دسـتاورد و    هم اكنون متاسفانه توجه به بروندادهاي پژوهشدر خصوص نتايج پژوهش 
 .شود مياتر پژوهش ن

 پژوهش  تأثير. 2-10   
بـراي دانشـگاهيان ايـن واژه معمـولاً  بـا مشـاركت       . هاي مختلف متفاوت است در حوزه»  تأثير«تعريف اصطلاح 

اجتماعي به معنايي فراتر از دانشـگاه  -اقتصادي تأثيردر حالي كه . فكري در يك رشته  خاص دانشگاهي همراه است
چـارچوب تعـالي   و  تر از  تعريف چارچوب كيفيت پـژوهش اسـتراليا   ها بسيار وسيع از ديدگاه دولتي. كند ميدلالت 

. ، داردشـود  مياي كه ارزيابي  و طريقهمورد ارزيابي شونده بستگي به  تأثيرعد واقعي تعريف ب. است .پژوهش بريتانيا
معمولا ً  با رشـد اقتصـادي سـوخت و امكانـات      تأثيربراي كشورهايي كه تاكيدشان بر علم، فناوري و نوآوري است 

علم ،  فناوري و نـوآوري  هاي  هاي اقتصادي و شاخص ، تعريف شده و با ارزيابي)به عنوان مثال سنگاپور(توليد شده 
 .شود ميه دسنجي

 تـأثير به طور كلي، . پژوهش مفهوم جديدي نيست تأثيردر حال حاضر مفهوم ، )2016( همكارانو » تراما «از نظر 
 جـزء ، و شود ميمعمولاً به عنوان يك بخش ذاتي و ضروري تحقيق محسوب  تأثير :تحقيقات واضحاً چشمگير است

دهد كه به واسطه  يك رابطه را نشان مي تأثير. شود ميكه در بودجه عمومي انجام پژوهش در نظر گرفته است مهمي 
هايي چون اشتراك دانش با مشاركت عمومي يا  از طريق فعاليتاي را ،  بودجهكمك به جامعه،  در ازايآن محققان 

ــد       ــاوري جدي ــا فن ــه ي ــك يافت ــارتي از ي ــرداري تج ــره ب ــال، به ــراي مث ــا ، ب ــهامداران ي ــي  ،س ــت م ــه دس ــد ب  .آورن
41Fاوآنسآ«بنا به اظهار نظر  كه  اثرگذار است بطوري تأثيرنحوه درك هر موضوعي بر 

وابسته بـه    تأثيرمفهوم  ،)2013 (»1
 تأثيربراي يك رياضيدانان با  تأثير: درك افراد، جوامع تحقيقاتي و موسسات پژوهشي در رشته خاص خودشان است

                                                           
1 Oancea 
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و ارتباط جديد آن با تخصيص بودجـه   تأثيراهميت روزافزون . متفاوت است يك پژوهشگر پزشكي يا جامعه شناس 
 . موضوع بحث انگيزي براي جامعه پژوهشي دانشگاهي باشد تواند ميآن  تأثيربه اين معنا است كه 

به عنوان نتيجه پژوهش با درك مخاطبـان   تأثيردرك كاربران از مفهوم ، معتقدند كه )2013( همكارانو  »پنفيلد«
لغتنامـه انگليسـي   . اسـت   هـا  دانشـگاه در خـارج از  پـژوهش   تـأثير بـراي   بريتانيـا واژه انتخـابي  » تـأثير «  .متفاوت است

  .اند تعريف كرده» مشخص تأثيراثر يا «را به عنوان »  تأثير«آكسفورد 

42Fرا اين چنين تعريف كرده است تأثير ، چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانيا

1: 

 يك اثر بر روي چيزي، تغيير يـا منفعتـي در اقتصـاد، اجتمـاع، فرهنـگ، رويـه يـا خـدمات عمـومي، بهداشـت،            «
 (Holt et.al. 2016). محيط علمي است فراتر ازيا كيفيت زندگي،  محيطي 

 : كند ميف طور تعري را اينپژوهش  يا اثر  تأثير، )1390،40( »جمالي مهموئي«

توان اثـر يـك پـژوهش     را مي شود ميآنچه را كه در درازمدت به عنوان نتيجه كلي تمامي آثار پژوهش حاصل «
افـزايش سـلامت و آگـاهي، اميـد بـه      (بر چيزهاي مختلفي حاصل شود از جمله اثر بـر جامعـه    تواند مياين اثر . ناميد

، )هاي بعدي و يـا بـر آمـوزش    بر پژوهش تأثيرمثل (، اثر بر جوامع دانشگاهي )رشد اقتصادي(، اثر بر اقتصاد )زندگي
برخـي دسـتاوردهاي دراز مـدت را همـان اثـر پـژوهش محسـوب        ). مثل تدوين قوانين جديـد ( گذاري سياستاثر بر 

 . »كنند مي

بـه   مـثلاً  ، تبـديل شـوند  تواننـد بـه نتـايج      هاي پژوهش براي مثال، دانـش توليـد شـده  و انتشـارات، مـي      خروجي
  .(Duryea et al. 2007)ات يا ارزش افزودهتأثيرمحصولات جديد و خدمات، و 

اسـت  رخ داده  تـأثير توان گفت كه  ميزماني  ؛، آمده است)2014( چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانيا در
خـدمات،  منافعي در يك يا چند حـوزه اقتصـادي، جامعـه، فرهنـگ، سياسـت عمـومي و       « كه تحقيق علمي منجر به 

» المللـي  اي، ملـي يـا  بـين    المللي يا كيفيت زندگي در سطوح بومي، منطقه بهداشت، توليد،  محيط زيست، توسعه بين
هـا، جوامـع، منـاطق و سـاير      افـراد، سـازمان  (اي از انواع مختلف ذينفعان  شده و به طرق مختلف شامل طيف گسترده

 ها و اجتناب از خسارت يا اتلاف منابع ، شود ا، سياست ها، شيوهبر محصولات، فرايندها، رفتاره تأثير؛ و ) نهادها

( Greenhalgh & Fahy 2015)  . 

                                                           
1 Assessment framework and guidance on submissions (REF 2014)  
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43Fمالي آموزش عالي انگليس تأمينشوراي   

 تـأثير هرگونه فايـده قابـل شناسـايي يـا     «ات پژوهش را به عنوان تأثير 1
 مثبت 

 .تعريف كرده است» كيفيت زندگيبر اقتصاد، جامعه، سياست عمومي يا خدمات، فرهنگ، محيط زيست و يا 

و پيامدهاي مشاركت در انجام تحقيق، و ارزش  به اثراتپژوهش  اتتأثير، )2017( همكارانو  »پيتر« ه عقيدهبنا ب
آنهـا پـس از مطالعـه رويكردهـايي كـه بـراي       . اشـاره دارد با دانش توليد شده از پژوهش بدست آمده، و منافعي كه  

به اين نتيجه رسيدند كه ميان پژوهشـگران هـيچ تعريـف     شود ميات تحقيقات سلامتي و بهداشت استفاده تأثيردرك 
علاوه براين، در نيمي از مطالعات اصولاً تعريف مشخصـي بـراي ايـن واژه    . پژوهش وجود ندارد تأثيرمشترك براي 
44Fبنزي«مثلاً . ارائه نكرده اند

هـاي   هاي فعاليـت  را براي تمامي انواع خروجي پژوهش تأثير، واژه )2011( همكارانو »  2
هاي پزشكي و بيماران يا جامعه در كل، باشد  موجب بازخورد مثبتي براي جامعه علمي، در نظام تواند ميپژوهشي كه 
دلالـت بـر   » آكادميـك  تـأثير «، معتقدنـد واژه  )2013( همكـاران و » پنفيلـد «اين در حالي است كـه  . اند استفاده كرده

چيـزي فراتـر از   » اجتمـاعي اقتصـادي   تأثير«دارد و  دانشگاهيمشاركت عقلاني شخص پژوهشگر در حوزه مطالعات 
45Fبوآز«در تحقيقات . هاي دانشگاهي است رشته

46Fپيامد يا دسـتاورد «هاي  واژهبا را » تأثير«، واژه )2009( همكارانو » 3

4« ،
47Fمزايا«

48Fمايهبازپرداخت يا برگشت سر«، »5

49Fانتقال«، »6

50Fبرداري جذب و بهره«، »7

موضـوعي   بطور كلي،. دانند مرتبط مي»  8
اين است كه تحقيقات بايد منجر به نوعي منفعت و مزايا، اعم از نظر مالي؛ اجتماعي؛ فكري؛ يا منتهي  استكه ثابت 

 . به تغيير در برنامه ها، سياست يا رفتارها، شود

51Fچامبِ«

توانند كـاربرد   ميبه سه طريق   ها اين يافته: معتقدندهاي پژوهش  يافتهدرباره كاربرد ، )2005( همكارانو » 9
هـاي   يافتـه اي از  بهداشت و سلامتي يا عمل به عنوان نتيجه تغييرات مستقيم در خط مشي به : از نظر فني:  داشته باشند

و . كنـد  مـي به تغييرات نگرشي در خصوص موضوع پژوهش يا سطح دانش آن اشاره : مفهومي .گردد بر مي پژوهش
 .كند ميتصميات سياسي را توصيف   كاربرد پژوهش در ترغيب: نمادين

                                                           
1 Higher Education Funding Council for England (HEFCE) 
2. Banzi  
3 Boaz  
4 Outcomes 
5 Benefit 
6 Payback 
7 Transfer  
8 Uptake and ulilisation  
9 Beacham 
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علمي هسـت جـرا كـه احتمـالاً      تأثيرتر از  اجتماعي بسيار سخت تأثيرگيري  اندازه، )2012(» بورنمن«بنا به عقيده   
اي داده استفاده ه آوري اطلاعات در پايگاه ها و موسسات براي جمع بتواند براي تمامي رشته  هيچ شاخصي نيست كه

اجتمـاعي در مراحـل    تـأثير پـژوهش در  . كشد تا بـروز پيـدا كنـد    هاي زيادي طول مي اجتماعي غالباً زمان تأثير. شود
 .  ابتدايي قرار دارد

 

 پژوهشتأثير مزاياي . 2-10 
 :داند ميچهار حوزه را پژوهش  تأثيرمزايايي ، ) 2008( »دونوان«

ري؛ افزايش رشد اقتصادي و ايجاد ثروت؛ بالا بـردن پايـه مهـارت؛ افـزايش اشـتغال؛ كـاهش       و  بهبود بهره: اقتصادي
نتايج غيرقابل اعتبار اقتصادي حاصـل از  ها؛ افزايش قابليت نوآوري و رقابت جهاني؛ بهبود در ارائه خدمات؛ و  هزينه

  .عموميسياست هاي اجتماعي و  تنظيمات سياست
به عنوان يك ملت و جامعه؛ درك چگونگي ارتباط مـا   ارائه هويت، و تابعيتاز  تر بيشحمايت از درك :  فرهنگي

با جوامع و فرهنگ هاي ديگر؛ تحريك خلاقيت در جامعه؛ كمـك بـه حفاظـت و غنـي سـازي فرهنگـي؛ و آوردن       
 .هاي جديد تجربه براي ملت  هاي جديد و حالت ايده

بهبود در محيط و شيوه زندگي؛ كاهش اتلاف و آلودگي؛ بهبود مـديريت منـابع طبيعـي؛ كـاهش مصـرف      : محيطي
هاي بازيافت كاهش خطر زيسـت محيطـي ابتكـارات حفـظ؛ حفاظـت از تنـوع        هاي فسيلي؛ مصرف تكنيك سوخت

 .و سازگاري با تغييرات اقليمي. ي حيوانيها زيستي؛ افزايش خدمات اكوسيستم اصلاح گياهان و گونه
هـاي جامعـه، و    بهبود كيفيت زندگي؛ تحريك رويكردهاي جديد براي مسائل اجتمـاعي؛ تغييـر نگـرش   :  اجتماعي 

؛ گـذاري  سياسـت بر تحولات و يا سوالات در جامعه در كل؛ بحث و گفتگوي عمومي آگاهي دهنـده و بهبـود    تأثير
 . افزايش دانش و درك ملت؛ حقوق صحيح بهبود يافته؛ و بهبود در سلامت، ايمني و امنيت

 
 :شد تأثيرمنجر به شناسايي شش دسته از  تأثيرمورد پژوهي مطالعات  6637از  همكارانو  »تراما«هاي  يافته

 . هاي تجاري، سياست و كاربردهاي باليني هاي محيط زيست و انرژي؛ پروژه آموزشي؛ مشاركت عمومي؛  راه حل 

بر اساس اطلاعات بدست كه بندي اثرات پژوهش و انواع آنها،  در تقسيم ،)1391(و صدقي  ،جمالي مهموئي، اسدي
 :اند ، چند دسته كلي براي آن ارائه كردهاست شوندگان آمده از مصاحبه
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هـاي علمـي مـرتبط پـس از      در فعاليـت  تواند ميي است كه يك پژوهش تأثيراثر علمي يك پژوهش، : اثر علمي ● 
البته  .موجب پيشبرد تحقيقات بعدي و نهايتاً منجر به يك دستاورد علمي شود تواند ميبه اين معنا كه . خود بجاي نهد

 .شوند كه هدف آنها توليد علم است و نه كاربردي برخي از تحقيقات از ابتدا به عنوان تحقيقاتي انجام مي

اثرگذاري در اين حوزه به اين معنا است كه منجر به توسعه يا اصلاح يك فراينـد و يـا روش درمـاني    : اثر درماني ●
 .شده بنحوي كه در نظام بهداشتي بكار گرفته شود

مثلاً يك يـا چنـد   . كه خود فرايند پژوهش به امر آموزش نيز كمك كند كند مياين اثر زماني بروز : اثر آموزشي ●
دانشجوي مقاطع تحصـيلات تكميلـي در فراينـد پـژوهش آمـوزش ديـده و در نتيجـه مشـاركت در پـژوهش، بـراي           

 .شود كه كاربرد آموزشي دارندمنجر به توليد اطلاعاتي  تواند ميهم چنين پژوهش . پژوهشگري تربيت شوند

و تنظـيم مـواد قـانوني و     گـذاري  سياستبر  تواند مياثري است كه يك پژوهش : و مقرارت گذاري سياستاثر بر  ●
در يك حوزه خـاص مـورد    گذاري سياستنتايج يك پژوهش ممكن است براي . استانداردها و مقرارت داشته باشد

 .استفاده قرار گيرد

 :شش حوزه را در سطح جامعه به عنوان اثرگذار بيان كرده است، )1389(طهرانچي 

 .دفاعي-امنيتي. 6سلامت و رفاه؛ و . 5ديني؛ -فرهنگي. 4اقتصادي؛ -اجتماعي. 3فني؛ . 2علمي؛ . 1
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 : هاي انجام شده پژوهش. 2-11 
  در خارج از ايران. 1 -2-11

 »اسـت كـه توسـط    1954پـژوهش مربـوط بـه سـال      تـأثير ترين پژوهش بدست آمده در خصوص مطالعـه   قديمي
52Fاسكات كفر

از آن تـاريخ  . گزارش شده است» پژوهش و آموزش پزشكي بر روي بهداشت عمومي تأثير«با عنوان  »1
به  1-2جدول زير . پژوهش و لزوم ارزيابي آن بپردازند تأثيرهاي مختلف  به بعد محققان بسياري كوشيدند تا به جنبه

 :كند ميبرخي از آنها اشاره 
 
 

 پژوهش تأثيرهاي انجام شده در خصوص  برخي پژوهش: 1-2جدول 

(Marjanovic et al. 2009)نقل از 
 هاي كليدي يافته سال پژوهشگر

Griliches, Z. 1958 هاي سرمايه گذاري شده يا سازماندهي تحقيقات بهتر از ديگري نيست هيچ يك از مدل. 
TRACES (Illinois 

Institute of 
Technology 

دانشگاه ها يك منبع كليدي براي . حمايت از تحقيقات اساسي كليد نوآوري است 1968
 تحقيق در زمينه نوآوري هستند

Battelle Laboratories 1973 هاي احتمالي يا   شناخت نياز. هر دو تحقيقات، پايه و كاربردي براي نوآوري مهم هستند
هاي مديريت داخلي و كارآفرينان فني براي نوآوري مهم  فناوري، ، ويژگيهاي   فرصت
به عنوان مثال ( برابر نيستهمه رويدادهايي كه به نوآوري كمك ميكنند،  تأثير. هستند

 )حركتي فراتر از فرض صفر
Comroe & Dripps 1977 ها  بيمارستان، مدارس پزشكي و  ها دانشگاه. تحقيقات پايه سهم مهمي در نوآوري دارد

 .عناصر كليدي نوآوري هستند
Irvine & Martin 1984 بـه عنـوان مثـال،    (مختلف و مراحل تحقيـق   هاي نوآوري بر اساس باروري دانش از رشته

 .در مورد مبادلات دانش، تعامل و سنتز لازم است تر بيشتحقيق . است) پايه و كاربردي
Spangenberg et al. 1990  ايـن امـر شـامل زمـان صـرف شـده       . براي عملكرد پـژوهش مهـم هسـتند   عوامل سازماني

تحقيقات، حجـم منـابع انسـاني، درجـه سـاخت و سـاز مـدير پـروژه و بسـامد ارتباطـات           
 .المللي است بين

Mansfield 1991  ها به طور معنـي داري   درصد است، اما در بخش 28ميانگين بازدهي تحقيقات علمي پايه
ات اجتمـاعي و اقتصـادي تحقيقـات    تأثيرتلاش براي بررسي اينكه چگونه . متفاوت است

 .اندازه گيري شود، به شدت چالش برانگيز است تواند ميگذاري شده  سرمايه

                                                           
1 Chester Scott Keefer 
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 Buxton & Hanney 1996  ايـن يـك چـارچوب بـراي     . ارزيابي اثرات تحقيق و مدل فراينـد منطقـي  يك چارچوب
يـك روش   چنـين  هـم تحقيـق اسـت و   احتمالي  هاي اي از خروجي ارزيابي طيف گسترده

 .شود ميمفهوم سازي فرآيند كه از طريق آن خروجي ايجاد 
Bozeman et al. 1999 هـاي   هـا و خروجـي   ارزيابي وروديهاي مورد مطالعه با  گيري داده براي اندازه يهاي روش

) مثلا انتشارات، ثبت اختراعـات ( وروديعوامل  تأثير نحوهبه  . پيشنهاد شده است تحقيق
توجـه  ) ، همكاري، فضاي اصلي و فيزيكي كاربرديگروهمثلا اندازه ( خروجيعوامل  بر

 ي را نسـبت بـه تحقيقـات   تـر  بـيش كه تحقيقات اساسـي اختراعـات    كند ميپيشنهاد . شود
چهار مرحله در تكامـل مطالعـات ارزيـابي مبتنـي بـر مـوردي را       . دهد كاربردي انجام مي

) 3(مطالعـات مـوردي مبتنـي بـر تحقيـق؛      ) 2(هاي تاريخي؛  توصيف) . 1: (مشخص كنيد
بـا  (مطالعـات مـوردي معمـول    ) 4(هاي موفق و نـاموفق؛ و   هاي سازگار با نوآوري مقايسه

هـاي   همـراه بـا تكنيـك   ) به، نظرسـنجي، شـرح روايـت   استفاده از تحقيقات عملي، مصاح
 ).در تلاش براي افزايش سختي روش شناسي و عينيت(اقتصادي و كتابسنجي 

Lavis et al.    2003  مخاطبـان مختلـف   : كنـد  مـي اين موارد را پيشـنهاد  . پژوهش تأثيريك چارچوب ارزيابي
 تـأثير و فرآيندهاي ارزيابي و فرآينـدهاي ارزيـابي    تأثيرمعيارهاي . هدف، متفاوت هستند

بايد شامل مراحل شناسايي گروه هدف باشد؛ انتخـاب شـيوه هـاي متناسـب بـا توجـه بـه        
كساني كه در حال ارتقاي كاربرد پژوهش در بين مخاطبان هدف هستند؛ انتخاب ارزيابي 

  .ارزيابي باشد بنا به موجوديت منابع؛ شناسايي منابع داده و جمع آوري اطلاعات
 Buxton  et al. 2004  تخمين ارزش اقتصادي جامعه از تحقيقات سلامتي  به بررسـي مطالعـات   با هدف ارزيابي

هـاي مـورد اسـتفاده بـه چهـار       در اين بررسي مطالعات را بر اساس روش. پيشين پرداختند
 هـاي  هزينـه  در جـويي  صـرفه  شامل مطالعـاتي بـود ارزش  .دسته اول ،: دسته تقسيم كردند

نيازمنـد   بيمـاران  تعـداد  كاهش يا تر ارزان يا جديد هاي درمان ناشي از تواند مي را مستقيم
شامل مطالعاتي كه ارزش اقتصادي نيروي كـار سـالم را در نظـر    .: دسته دوم. باشد درمان

مطالعاتي كه اقتصاد را از نظر توسـعه محصـول، اشـتغال، و فـروش را     : دسته سوم. شتنددا
مطالعاتي بود كه ارزش ذاتي كه با هزينه كـرد اقتصـادي    : دسته جهارم. بررسي  ميكردند

بنظـر مـي آيـد كـه رويكـرد      در اين مطالعـه  .  براي بدست آوردن سلامتي در جامعه دارد
 .چهارم به واسطه ارزش اجتماعي ارزشمند است

Walter et al. 2007 خروجي . اي ايجاد كردند چارچوبي را براي ارزيابي اثرات اجتماعي فرايندهاي بين رشته
اثـرات ميـانجي كـه    (، اثـرات  )اي و مربوط به محصول ذينفعان با توجه به مشاركت رويه(

بـه  ) گيـري افـزايش يافتـه    ظرفيـت تصـميم  (و نتايج ) كنند ها و نتايج را متصل مي خروجي
ايـن مـدل پيونـدهاي خروجـي و نتـايج      . شـود  ميات اجتماعي متمايز تأثيرعنوان سه نوع 

ات با استفاده از رويكرد متغيرهاي ميـانجي پيونـد   تأثيراي را از طريق  فرايندهاي بين رشته
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كـرده،  اي اعمال  از يك فرايند فرا رشتهپس از اجرا اين مدل را در يك ارزيابي . دهد مي 
اين نتايج نشان . است »دانش تحول«و  »شبكه سازي«كه اثرات متقابل مهم  دادنتايج نشان 

گيـري ذينفعـان، بـه ويـژه از طريـق       اي بر ظرفيت تصميم يك فرايند فرا رشته تأثيردهنده 
 .ايجــــاد شــــبكه اجتمــــاعي و توليــــد دانــــش مربــــوط بــــه اقــــدامات اســــت        

. 
Cohen et al. 2010 انـد  پرداختـه هـاي تحقيقـاتي    علمي بالقوه پروژه تأثير به بررسيهاي ملي بهداشت  مؤسسه .

شـوند،   كـه بـا مشـكلات بسـيار مهمـي روبـرو مـي        يفقط مطالعات دقيقآنها دريافتند كه 
هاي بهداشـتي را بـه    توانند مراقبت ات بالا ميتأثيرتحقيقات با . توانند تغيير ايجاد كنند مي

ات بـالا ممكـن اسـت تحـولات     تـأثير مطالعاتي بـا  . انتقال دهند هاي موثر و كارآمد روش
فـوري   تأثيرات علمي بالا معمولا داراي تأثيرتحقيقات با . سياست جديد را تحريك كند
 . و پايدار در زمينه مطالعه هستند

Burn & Sworn 
       

بـر تصـميم گيـري مبتنـي بـر شـواهد در مراقبـت هـاي          تـر  بـيش چند دهه گذشته، تأكيد  2011
بـا ايـن   . بررسي سيستماتيك جزء كليدي اين جنبش بوده است. بهداشتي ديده شده است

ي تر بيشمثبتي بر روي سياست ندارد و كار  تأثيرحال، نگراني وجود دارد كه چنين سنتز 
 تـأثير بـراي افـزايش    هدف اين بررسي شناسايي و ارزيابي راهبردهـاي بـالقوه  . لازم است

چنين استراتژي هايي ممكـن اسـت شـامل تركيـب     . بررسي سيستماتيك در سياست است
استراتژي هاي فعال براي انتشار و انتقال دانش، اما بـراي ارزيـابي مزايـاي آن، كـار بـيش      

 تري لازم است 
Bornmann 2012      هـاي   گـذاري  هـا سـرمايه   بحران مالي جهاني موجب شـده اسـت  كـه كشـورها و سـازمان

فشار بر روي علم با مزاياي مـورد انتظـار بـراي جامعـه بـه      . بندي كنند پژوهشي را اولويت
 تـأثير بينـي و سـنجش    وجود آمده است، با اين وجود ابزارهاي قابل اطمينـان بـراي پـيش   

 .چنان يك چالش عمده است اجتماعي تحقيقات هم
Penfield et al.  2013  پرداخته و از متون و اطلاعات موجود تحليل جامعي بـراي  » پژوهش تأثير«به بررسي واژه

. انـد  در بريتانيا ارائه كرده تأثيرهايي براي كاربرد ارزيابي  ها و نيز چارچوب پتانسيل روش
چارچوب ارتقاء پـژوهش در بريتانيـا    تأثيرآنها هم چنين، بر روي عناصر در حال اجراي، 

و نقـش   تـأثير هـاي ارزيـابي    بـه بررسـي  برخـي چـالش     انـد  تمركـز كـرده   2014در سـال  
 .اند داشته باشند، پرداخته تأثيرتوانند در آينده پيوندهايي با پژوهش و  هايي كه مي نظام

Blanco et al.  2016  اثر بزرگي در توليد ناخالص داخلي و بهـره وري كـل   ) تحقيق و توسعه(تحقيق و توسعه
برآوردهاي ما براي بخش خصوصـي ايالـت ايـالات متحـده از     . عوامل در بلندمدت دارد

تـا   056/0دهد كه استحكام تحقيق و توسعه به طور ميانگين  نشان مي 2007تا  1963سال 
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از هزينـه تحقيـق و توسـعه،     )GDP(بازده ضمني به توليد ناخالص داخلي . است 143/0 
 80تا  70تحركات تحقيق و توسعه مثبت وجود دارد، با  چنين هم. درصد است 211و  82

ايالـت هـايي كـه     چنـين  هـم درصد از مجموع بازدهي كه به ديگر كشورها وارد مي شود 
سرمايه انساني بالاتري دارند، انعطاف پذيري خود و ديگـر تحقيـق و توسـعه را بـالا مـي      

داراي كشـش ضـعيف    ترين سـطح توسـعه اقتصـادي هسـتند،     برند، و كساني كه در پايين
 . تحقيق و توسعه دولتي هستند، اما بالاترين انعطاف پذيري ديگر تحقيق و توسعه است

Escribano-
Ferrer            
et al. 

آنها . هاي بهداشتي در غنا پرداختند هاي بهداشتي بر روي سياست پژوهش تأثيربه ارزيابي  2017
53Fپـژوهش  تـأثير پژوهش از چارچوب  تأثيراز ميان رويكردهاي مختلف ارزيابي 

اسـتفاده   1
داشـته باشـند را    تـأثير توانند بر روي پـژوهش   دسته بندي كه مي 4اين چارچوب . كردند

 تأثيرخدمات و  تأثيررويه و خط مشي،  تأثيرات مرتبط با پژوهش، تأثير: توصيف مي كند
 تأثيرآنها نشان داد كه هايي دارد نتايج   زير مجموعه ها  هريك از اين دسته بندي. اجتماع

ي انجام شده در مورد سياست هاي ملي و بومي با عوامل متعددي كه بـر روي  ها پژوهش
 گذارند، مرتبط است تأثير گذاري سياست

 
 

  تـأثير كـه بـا اسـتفاده از روش مطالعـه هدفمنـد بـه بررسـي         پردازيم ميهايي  ي پژوهشفاين بخش به معردر ادامه 
 :اند پژوهش پرداخته

54Fبوآز، فيتزپاتريك و شاو«

از روش  ،گـذاري  سياسـت برنامه هـاي تحقيقـاتي در    تأثيربا هدف ارزيابي ،  )2009( »2
: استراتژي پـژوهش شـامل  . بود 1987-2007بازه زماني اين بررسي بر روي انتشارات  .استفاده كردندمطالعه هدفمند 

در اين بررسي كه به طـور خـاص در   . بود ا متخصصانجستجو در پايگاه هاي اطلاعاتي، ردگيري استنادها و ارتباط ب
هـاي بررسـي    از تعـدادي از روش  سطوح سياست استراتژيك و سياست زباله، محيط زيست و آلودگي متمركز بوده، 

هدفمند، شامل شناسايي يك سوال، ايجاد يك استراتژي جستجو مشخص شـده، اسـتفاده از معيارهـاي انتخـاب شـده از      
مزيت اصلي اين رويكـرد ايـن    ) .Petticrew and Roberts 2001 ؛Boaz et al . 2005 (استفاده شدپيش تعيين شده 

استراتژي جستجو شامل . كه تا حد امكان شفاف باشد و بنابراين براي بررسي دقيق باز است كند مياست كه آن را دنبال 
 : سه عنصر بود

مقاله به عنوان  142. پايگاه داده توسط محققان علوم اطلاعاتي مورد جستجو قرار گرفت 10: جستجوهاي پايگاه داده
 .انتخاب شدند تر بيشمقاله براي بررسي  72مرتبط شناسايي شدند، از اين تعداد 

                                                           
1 Research Impact Framework (RIF) 
2 Boaz, Fitzpatrick and Shaw 
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گلـيس، كميتـه هـاي    اي از سازمان هـاي كليـدي، از جملـه ادارات دولتـي ان     در جستجوي خلاقانه: جستجوهاي وب  
سازمان مورد جسـتجو قـرار    30وب سايت هاي . هاي ارزيابي و شوراهاي پژوهشي انتخاب شدند مجلس انگليس، انجمن

بـه ويـژه از   (ها  ترين روش هاي مورد استفاده، مزايا و معايب رويكردهاي مختلف و موثر ها تفاوت روش يافته. گرفتند
ات تحقيق در حال حاضر در حال توسعه سريع است و جـا دارد كـه بـراي    تأثيرزمينه ارزيابي . را نشان داد) نظر هزينه

ات پژوهشـي  تـأثير هاي نوآورانـه ارزيـابي و ارائـه و ارزيـابي      ي مفهومي جديد و روشها چارچوبتوسعه و كاربرد 
هاي شناسايي شده در اين مطالعه استفاده از رويكردهـاي تركيبـي  از    نين ارزيابيهم چ. ي انجام شودتر بيشاقدمات 

 .  را نشان دادهاي مستقل و تجزيه و تحليل مستند  مصاحبه: قبيل

55Fبنزي«

تحقيقـات سـلامتي، بـه     تـأثير تـرين رويكـرد ارزيـابي     بـا هـدف شناسـايي متـداول    ، )2011( همكـاران و »  1
56Fكوكرانپابمد، كتابخانه (مند متون مرتبط  جستجوي نظام

و نيـز مـرور    )گـذاري شـده   اي اطلاعاتي سرمايهه و پايگاه 2
مدرك  1064 نتايج تحقيق آنها  ابتدا شناسايي. پژوهش پرداختند تأثير، مقالات و مورد پژوهي نحوه ارزيابي مند منظا

هاي اساسي آنها نشان داد  يافته. تمام متن بازيابي شدندبه صورت تر،   مدرك، به عنوان مرتبط 38بود كه از ميان آنها 
يا مزاياي تحقيقات بهداشتي يك موضوع روبه رشد است، كه اساسا در كشـورهايي چـون بريتانيـا،     تأثيركه ارزيابي 

هـاي ارزيـابي؛    هاي عملـي و مـدل   چارچوب: سرمايه گذاري شده و در سه حوزه براي آن  كانادا، استراليا، و آمريكا
. شـود  ميبندي  ها، دسته ها و سنجه شناختي برنامه ارزيابي؛ و بهبود اعتباريابي و قابل اعتماد شاخص رويكردهاي روش

  . تحقيقات هنوز يك حوزه ناهمگن و در حال تحول است تأثيرآنها دريافتند كردند كه ارزيابي 

57Fميلتَ «

ات خـط مشـي و عملكـرد    تـأثير ارزيـابي   بـراي ، با هدف بررسي تركيب شواهدي )2015( همكارانو »  3
سـايك   هاي اطلاعاتي مدلاين، سـينهل،   پايگاهدر كه مطالعه اين  . اي انجام دادند مطالعه ،تحقيقات بهداشت عمومي

 اينفو، مطالعات اي بي ام و گوگـل اسـكالر  
58F

هـا بـر اسـاس     خلاصـه  نخسـت،  در مرحلـه   .انجـام شـد  دو مرحلـه  و در  4
مـورد  تمـام مـتن مقـالات بازيـابي شـده      بر اسـاس معيارهـاي مطالعـه    معيارهاي مطالعه بازيابي و ارزيابي شدند سپس 

نتايج آنها نشان داد كه سي و يك مطالعه ابتدايي و يك بررسي سيستماتيك با معيارهاي بازبيني . دقرار گرفتنرزيابي ا
ات وسـيعي از  تـأثير مطالعات شـامل ارزيـابي   . بود 2006درصد از مطالعات منتشر شده از سال  88ت داشتند كه مطابق

تحقيقات مرتبط با سلامت، از جمله تحقيقات اوليه و بيومديك، آزمايشات باليني، تحقيقـات خـدمات بهداشـتي ، و    
ات ارتقـاء سـلامت يـا     تـأثير اف بـه بررسـي   به طور واضح و شفشش مطالعه . تحقيقات بهداشت عمومي بود چنين هم

                                                           
1 Banzi  
2 Cochrane 
3 Milat 
4 MEDLINE , CINAHL,  PsycINFO, EBM Reviews, and Google Scholar 
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 مـدل  «شناسايي شـدند، بـا    گذاري تأثيرمدل مختلف ارزيابي   16مجموعاً . پرداخته بودندتحقيقات بهداشت عمومي  
هـا در چنـدين بعـد و بـا اسـتفاده از       نوعـاً، ارزيـابي  . مـورد اسـتفاده بودنـد    تـر  بـيش چـارچوب مفهـومي    «بازپرداخت

بي شامل انتشارات، تحليل اسـتنادي، مصـاحبه بـا متخصصـان اصـلي، ارزيـابي همكـار، مـورد         هاي تركي شناسي روش
ات پژوهش زمينه جديدي براي تلاش علمي است تأثيرهاي آنها نشان داد كه ارزيابي  يافته. پژوهي و تحليل اسناد بود

 .ات پژوهش رو به افزايش استتأثيرهاي مفهومي در ارزيابي  چارچوبو نيز تعداد 

59Fتونون«

تواننـد در ارزيـابي خروجـي و     هـايي كـه مـي    ، بـا هـدف شناسـايي تمـامي شـاخص     )2015( همكارانو » 1
اي پابمـد، اسـكوپوس و    هـاي داده  پيامدهاي پژوهشي علوم پزشكي در موسسات استفاده شوند، به جستجو در پايگاه

 هـاي پژوهشـي   فعاليتبراي   شاخص 9 : دنددسته قرار دا 6شاخص را يافتند كه در  57آنها . وب آو ساينس پرداختند
 5؛ )اچشـاخص  (توليد علمـي  و  تأثير براي  شاخص 24؛ )قابل اجرا و ارزيابي برنامه نهاييها پژوهشاندازه و تفاوت (

  شـاخص  7؛ )مانند استناد( انتشاربراي   شاخص  4؛ )نويسندگي و توانايي همكاري-مانند هم( همكاري براي  شاخص
خدمات  تأثير براي  شاخص 8؛ و )ي و خصوصي، تعداد اختراعاتتهاي دول مانند تعداد مشاركت( توليد صنعتي براي

هـم  آنها . )گيري پيامدهاي تحقيقات پزشكي بر بيماران، مانند مرگ و مير، عوارض، كيفيت زندگي اندازه( بهداشت
از اين . و توليدات علمي بوده است تأثيري هاي كتابسنج هاي بدست آمده شاخص چنين دريافتند كه اكثريت شاخص

  .پرداخته بودند »اچشاخص «ميان چندين شاخص به اصلاح 

60Fو يو چياه«

 تـأثير يكپارچه سـازي بخـش هـاي مهـم بررسـي متـون موجـود در مطالعـات          ررسي براي، ب)2016(» 2
را خـود  فرايند اكتشـافي  ، آنها .انجام دادند ،دانشگاه ها و مراكز پژوهشي دولتي و نيز تجزيه و تحليل مطالعات پيشين

از قبيـل فهرسـت    ي كليـدي شناسـايي شـدند؛   هـا  در اين مرحله منابع داده: ريزي برنامه) 1: .ندسه مرحله اجرا كرد در
61Fاستنادي علوم اجتماعي وب آو نالج

) 2 .تـأثير ، به عنوان اينكه تهيه كننده نشريات ادواري مورد توجه دانش معتبر پر3
؛ با استفاده از اين معيارهاي انتخاب اوليه را به شكل كلمات كليدي و تركيبات مختلف تعيين نمودند: رحله اجرادر م

به مقالات انگليسي به عنوان مقوله هاي تحقيقاتي ماننـد   SSCIكليد هاي جستجو، جستجوي خود را از پايگاه داده 
در اقتصاد كسب و كار، تحقيقات آموزشي، مديريت دولتي، مطالعات شهري، علوم اجتمـاعي و علـوم و فـن آوري    

 192 ،پـس از بررسـي خلاصـه مقـالات    . مقاله بـود  299نتايج اوليه شامل  .  كردنداصلاح  2013تا  1973 بازه زماني 
به منظور اجتناب از منابع سوگير دار، از جستجوي گوگل اسكالر استفاده كرده و اين تعداد . شد در نظر گرفته مقاله 

مقاله براي تجزيـه و تحليـل و دسـته     275ها و انجام نظرسنجي  در نهايت بررسي تكراري  .مقاله كاهش يافت 108به 

                                                           
1 Thonon 
2 Cheah and Yu  
3 Web of Knowledge  
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بررسي آنهـا نشـان داد كـه     .  دهي گزارش) 3و . شدندو نيز چارچوب مفهومي انتخاب  تأثيربندي انواع شاخص هاي  
موسسات عالي رتبه ايالات متحده شوراي آموزش آمريكا به آغاز شد، زماني كه  1970علاقه به اين موضوع در دهه 

ي  ا هاي خود در زمينه اقتصاد منطقـه  ارزيابي پيامدهاي مستقيم و غيرمستقيم سرمايه گذاري و هزينهكرد كه به  توصيه
در ) 1993( »نلسـون «در ژاپـن و  ) 1987( »فـريمن «، مفهوم سيستم ملي نوآوري با توجه به آثار 1980در . اقدام نمايند

اسـتفاده از  آنها دريافتند كـه   چنين هم. ايالات متحده در زمينه پژوهش سرمايه گذاري دولتي مورد توجه قرار گرفت
هـاي ميـداني و مطالعـات     رويكردهـاي كيفـي ماننـد مصـاحبه    هرچنـد  . هاي كمي و كيفي اهميت فراواني دارد سنجه

  .توانند منابع بسيار مفيد باشند هاي غني و مفيدي ارائه كند، اما مي داده تواند ميموردي 

62Fدمينـگ «

تحقيقـات در موسسـات تحقيقـات پزشـكي       تـأثير ، طـي بررسـي انـدازه گيـري     )2017( همكـاران و »  1
بـه جسـتجوي هدفمنـد تعـداد محـدودي از پايگـاه هـاي         منـد  نظـام آنها با استفاده از روش مرور . دراستراليا پرداختند

محـدوه  . اي از منابع استناد شده، اقدام كردند انتشارات كليدي، مرور دقيق از ادبيات خاكستري و جستجوي گسترده
در اجراي اين روش، نتيجه جستجوي آنها با توجه به معيارهاي در . بود 2015تا ژوئن  2005نويه زماني پژوهش از ژا

63Fگا. و ساينس ،گا. اسكوپوس، اوپن گري، هوليس، ورلدوايدساينس نظر گرفته شده در پايگاه هاي اطلاعاتي 

شامل  2
پس از مطالعه تمـام مـتن   . رسيد 2038به  اين تعداد.. ها و ادبيات خاكستري و د، كه با احتساب تكراريشمقاله  1971

هـا   نتايج اين پژوهش مشخص كرد كه بسياري از چارچوب. ركورد مرتبط شناخته شدند 26چارچوب و  25مقالات 
هـم چنـين   . بايـد در جهـت تحقـق اهـداف طراحـي شـوند       واضـحاً هـاي ارزيـابي    چـارچوب  .هدف خاصـي ندارنـد  

بـه  سـادگي ارزيـابي    را   گـذاري  تـأثير تحقيـق،   تـأثير ازي انتقـال و  س ـ بـراي بهينـه  فعلي هاي طراحي شده  چارچوب
 .كنند نمي

از ات تحقيقـات بهداشـتي   تـأثير شناسـايي رويكردهـاي درك    اي با هـدف  ، در مطالعه)2017( همكارانو  »پيتر« 
و  ، هـا  كليـد واژه آنهـا در مرحلـه نخسـت سـر فصـل هـاي موضـوعي مـرتبط،         . كردنـد استفاده روش مطالعه هدفمند 

دومـين اسـتراتژي   . مورد بررسـي قـرار دادنـد   ، پابمد، سينهل، امبيس، پروكوئست، و گوگل اسكالر، هاي داده  پايگاه
مقـالات مربوطـه اسـتخراج    . هاي داده مورد جستجو قرار گرفـت  نويسنده اين مقالات در پايگاه. جستجو نويسنده بود

آنهـا بـه ايـن نتيجـه رسـيدند كـه       . رد ارزيـابي قـرار گرفـت   شد و سپس با استفاده از معيارهاي ذكر شـده در بـالا مـو   
تحقيقات براي علوم تخصصـي   تأثيرارزيابي  .ها ضروري است ها و چارچوب هاي آينده براي ارزيابي روش   ژوهشپ

 منجر به افزايش كيفيت و كميت كار توليد شده در آينده، و نيز امكان افزايش تواند ميبسيار مهم است، زيرا اين امر 

                                                           
1 Deeming 
2 Scopus , OpenGrey, WHOLIS (Who Database), WorldWideScience.gov and Science.gov. 
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ارزيـابي  . شـود  مـي اين امر به محققان اختيارمي دهد تا ارزيابي كنند كه تحقيقات خوب چگونـه عملـي   . بودجه شود 
هاي پيشـرفت حـوزه خـود فعـال      ها و چالش اي را براي كشف فرصت دانشمندان حرفه تواند ميات پژوهشي نيز تأثير
 .كند

 

 در ايران .2 -2-11

هاي اخير  بوده و موارد معدودي، كـه در زيـر بـه آنهـا      پژوهش در ايران مربوط به سال تأثيربررسي اثرگذاري و 
 : اند ، به آن پرداختهشود مياشاره 

، به بررسي ساختار وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشـكي بـر بهـره بـرداري از     )1387( همكارانو   »نجات«
64Fاي س نظريه زمينهروش كار آنها بر اسا.  هاي داخل كشور پرداختند پژوهش

و  گذاران سياستو از طريق مصاحبه با  1
 از بـرداري  بهـره  در نقـص هـاي آنهـا نشـان داد كـه      يافتـه . ارائه كنندگان خدمات گروه پزشكي و غير پزشكي بـود 

 نـوآوري  و علـم  اركان نظـام  ديگر در بلكه باشد سلامت نظام پژوهش به منحصر كه نيست موضوعي ،پژوهش
 .شود مي ديده نيز كشور

 
هاي استفاده شـده در   ، با استفاده از روش سيستماتيك هدفمند به شناسايي روش)2010(  همكارانو  »زاده يزدي«

، پابمـد، سـينهل، ديزرتيشـن و    اي مربوط پايگاه داده 21ي بهداشتي و نتايج آنها  در ها پژوهشاقتصادي  تأثيرارزيابي 
يـوروپ الكترونيـك تيـزز پورتـال، و      -نامه هاي ديجيتالي اسـتراليا، دارت  ن هيستوري، ليستر، برنامه پايانپتيزز، يور

65Fخدمات اوستر دانشگاه ميشيگان

پس از مطالعه عناوين .  مقاله دريافتند 8416در مرحله ابتدايي . به جستجو پرداختند 2
مقاله كـاهش   196در مرحله بعد پس از مطالعه تمام متن آنها اين تعداد به . مقاله رسيد 208ها اين تعداد به  و  خلاصه

نتايج آنها نشـان داد كـه نتـايج و    . مقاله مرتبط شناخته شدند 18در مرحله پاياني كه تمام متن ها نمايش يافت، . يافت
امـا هـيچ رويكـرد    . هـاي بهداشـتي اسـتفاده شـوند     ادي پـژوهش اقتص تأثيرتوانند براي ارزيابي  هاي مختلفي مي روش

دريافتند كه هيچ پژوهشي  چنين همآنها  .هايي وجود ندارد روانشناختي واحدي براي  ارزيابي اقتصادي چنين پژوهش
نتايج آنها نشـان داد  . است به ارزيابي بازگشت اقتصادي پژوهش در كشورهاي كم درآمد و درآمد متوسط نپرداخته

، لـذا . هاي بهداشتي بستگي به نوع مطالعـه دارد  ات اقتصادي پژوهشتأثيرهاي مورد استفاده براي ارزيابي  شاخص كه

                                                           
1 Grounded theory 
2. PubMed, CINAHL, Dissertatio and Thesis, Urban History, Leicester, Australian Digital Theseis Program, DART-
European E-Theses Portal, and University of Michigan’s OAI-ster service 
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، مـداخلات، تجزيـه و تحليـل سياسـت، خـدمات بهداشـتي،       شناسـي  آسـيب توان به عنوان  هاي تحقيقاتي را مي پروژه 
 .هاي بهداشتي طبقه بندي كرد شناختي يا سيستم نظري، روش

هاي كمي و كيفي مورد استفاده براي  ارزيـابي پـژوهش را    انواع روش اي  طي مطالعه، )1390( »مهموئي جمالي«
بـه مباحـث   هـاي ارزيـابي     ز ميـان روش هـاي اخيـر ا   در سـال وي بيان كـرده اسـت كـه در ايـران     . معرفي كرده است

بـراي ارزيـابي    تـر  بـيش ني هـاي كيفـي نظيـر همترازخـوا     روش. سنجي توجـه زيـادي شـده اسـت     سنجي و علم كتاب
هـم   .سـت ا   هاي پژوهش و گاه ارزيابي گزارش طرح هاي تحقيقاتي با اهـداف اداري مـورد اسـتفاده بـوده     پيشنهاديه

وي . هاي پزشكي پرداخته است هاي سنجش اثر پژوهش ، به مقايسه الگوها و چارچوب)1391(چنين نامبرده در سال  
نتايج پژوهش وي نشان داد كه هنـوز  . سنجش اثر پژوهش شناسايي كرده استسيزده چارچوب و الگو و ابزار براي 

اما الگوي بازگشت سرمايه بيش از ساير الگوها مورد توجه . اي براي اين كار وجود ندارد روش استاندارد تثبيت شده
 .و استفاده بوده است

براي ارزيابي و سنجش ميزان  ييالگوطراحي  پژوهشي را به منظور، )1391(» جمالي مهموئي، اسدي ، و صدقي«
آنها ضـمن معرفـي و   . ، با استفاده از روش كيفي انجام دادندهاي علوم پزشكي و سلامت در ايران اثرگذاري پژوهش

ها و الگوهاي موجود براي سنجش اثر پژوهش، با مصاحبه از صاحبنظران الگويي را بـراي سـنجش    مقايسه چارچوب
 .كردنداثر پژوهش ارائه 

آنها بر رشـد   تأثيرهاي پژوهشي كشور بر مبناي  ، طي پژوهشي به تعيين اولويت)1393(  همكارانو  »نورمحمدي«
يافته هاي آنهـا  . اين تحقيق از نوع كاربردي بوده و به روش علم سنجي و اقتصادسنجي انجام شد. اقتصادي پرداختند

چـرا كـه نتـايج تحقيقـات در ايـن بخـش بـه         اسـت دي مستقيم بر رشد اقتصا تأثيرنشان داد كه بخش مهندسي داراي 
بر سرانه توليد  01/0هم چنين گروه هاي مهندسي و علوم انساني در سطح . سرعت در بخش صنعت قابل اعمال است

 . پذير هستندتأثيراز سرانه توليد ناخالص  05/0دامپزشكي و پزشكي در سطح . گذار هستندتأثيرناخالص 

ي علمي داخلي بر شاخص هاي توسعه ايران ، اظهار ها پژوهش، در بحث اثربخشي )1395(  همكارانو  »احساني«
رتبه صعود داشته است، اما جايگاه كشور  70سال اخير از لحاظ توليد علم،  31در كه كنند كه ايران علي رغم آن  مي

و در مجموع وضعيت توسـعه  رتبه تنزل داشته  6سال  25هايي چون توليد ناخالص سرانه داخلي طي  از لحاظ شاخص
جامعه بهبود قابل قبولي نداشته است آن چنان كه، بنـوان آن را پيامـد رشـد كمـي پـژوهش و توليـد علـم در كشـور         

هـاي كشـور بـر توليـد      حاكي از آن است  كه اثربخشـي پـژوهش  ) 1395(هاي آنها در پژوهش ديگري  يافته .دانست
توليـد ناخـالص   «رشد در تعداد مقالات تأليف شـده، رشـد   % 1ازاي هر ناخالص داخلي بسيار اندك بوده چنانكه در 
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ي فزاينده ايـران بـر   ها پژوهشقابليت اثرگذاري   .بوده است% 3/0و در ايران فقط % 1در تركيه % 7در جهان » داخلي 
پرداخته است در مقايسه با ساير جوامع از اولويت بالايي برخوردار نيست و به صورت جدي به اين امر نتوسعه كشور 

، از لحـاظ  )كشـور  89از ( 66در جايگـاه  » سهم پـژوهش از توليـد ناخـالص داخلـي    «از لحاظ  2010چرا كه در سال 
از ( 57،  از لحاظ بودجه پژوهش براي هـر پژوهشـگر در جايگـاه    )كشور 88از ( 54بودجه سرانه پژوهش در جايگاه 

مضـافاً اينكـه در   . قـرار داد ) كشور 89از ( 79در جايگاه ، از لحاظ متوسط سرمايه گذاري در هر پژوهش )كشور 72
هـم چنـين طـي    . جاي دارد) كشور 21از (19ي بنيادي از اعتبار پژوهشي در رتبه ها پژوهشاز لحاظ سهم  2000سال 

ترين كشـورها   شاخص پيچيدگي اقتصادي كشور همواره منفي بوده و جزء يك سوم ضعيف 1980-2014سال هاي 
عليـرغم  كـه  ه  ك ـ، عنوان كردند هاي ايران در گسترش مرزهاي دانش اثربخشي پژوهش ثبحو در  قرار گرفته است

هـاي علمـي،    در توسعه مرزهاي دانش و غنـي سـازي رشـته   ها پژوهشهاي كشور، اين  رشد چشمگير كميت پژوهش
 .اند اثربخشي بسيار ضعيفي داشته

 

 پيشينه جمع بندي .2-12
هاي پـيش توجـه جـدي     كه سنجش اثر پژوهش، نيازي است كه از سال شود ميبا مرور پيشينه اين حوزه ملاحظه 

هريـك از ايـن   . انـد  هاي مستمري  نيز بـراي رفـع آن انجـام داده    به آن شده و در سطح جهاني از چند دهه قبل تلاش
گـذاري  تأثير و تمهيـداتي  هـا  تـا بـا ارائـه شـاخص     انـد  بنوبه خود كوشيدهعد به مسئله نگاه كرده و از يك بها پژوهش
را  شـود  مـي هاي زيادي را كه صرف پـژوهش و توليـد علـم     تا به اين وسيله بتوانند هزينه. را تسريع بخشند ها پژوهش

و با توجـه بـه گسـتردگي موضـوع     اما . كرده و به بازگشت سرمايه اختصاص يافته براي پژوهش كمك نمايند توجيه
هـايي را   اند بطور قاطع رويكردها و يا شاخص هاي انجام شده هيچ يك هنوز نتوانسته مدت پژوهش ثمردهي طولاني

اين حـوزه حـدود يـك     ، با وجود اهميت موضوع،مسلم اين است كه متاسفانه در ايرانقدر . براي آن تعريف نمايند
، آن هـم در حـد   انگشـت شـماري   هـاي  و پـژوهش  قـرار گرفتـه   گـذاران  سياستدهه است كه مورد توجه مديران و 

بـرخلاف فرهنـگ   و اثرگـذاري آن  فرهنگ پژوهش در ايران  .استشده  براي آن انجام  ، توصيف وضعيت موجود
  .تكراري و در حد رفع تكليف استها پژوهشاكثر ، نشدهآموزش، گسترش نيافته و نهادينه 
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 مقدمه. 3-1 
منـد بـراي انجـام ايـن پـژوهش خـواهيم        در اين فصل به توضيح چرايي انتخاب رويكرد مرور سيستماتيك و نظام

 . ، روشي كه در اين پژوهش مورد استفاده قرار گرفته تشريح خواهد شدچنين هم. پرداخت

   رويكردهاي پژوهش. 3-2
66Fمـرور توصـيفي  ) 1 :دارد وجـود  مطالعـه  دسـته  دو هـاي مـروري   كلي براي انجـام پـژوهش   بطور

 مـرور ) 2؛ و  1

67Fسيستماتيك

 ارزشـمند  نيسـت، مـرور توصـيفي    دسترس در چنداني هاي داده و شواهد كه مواردي در. مند يا نظام 2

 كمك با نداشته و  چندان اهميت شخصي نظرات است، موجود داده فراواني كه مقادير مباحثي دراما . بود خواهد

 به سـؤالات  سيستماتيك مرور .(Hall 2003)نمود ارزيابي و بررسي را شواهددقت  به توان مي سيستماتيك مرور

 مطالعات تمام ريزي شدة برنامه و منظم دقيق، شناسايي باتوان  مي سيستماتيك، مرور دردهد،  مي پاسخ باليني دقيق

 انلف ـؤم نظرات و سنتي، كلاسيك مرورهايبا اصلي،   مطالعات كه مواردي در و داد انجام تري عيني نقد  مرتبط،

 ).1396نقل از پورنقي ( نمايد كمك مسئله حل به تواند مي دارند، اختلاف هم با
 

 همـه  سـوگيري،  بـدون  ارزيـابي  بـر  مبتنـي  سـؤال پژوهشـي   يـك  به پاسخگويي براي اساساً سيستماتيك مرور

 پديـدار  اجتماعي علوم در 1970 دهه در چنين مرورهايي .شود مي طراحي سؤال، آن به مربوط مطالعات پژوهشي

 را سـؤالاتي  چنـين  كـه  متـوني . رسـيد  و اپيـدميولوژي  پزشكي علوم در كاربرد از بالايي سطح به سپس گرديد و

 است دشوار آنها از برخي بازيابي البته و متفاوت هستند نيز كيفيت نظر از و بوده گسترده بسيار دهند پوشش مي

)Strech & Sofaer 2012.( 

 ):1396نقل از پورنقي (گيرد مي صورت زير ساختار از استفاده با سيستماتيك مرور كلي بطور 

 ؛)نشده يا شده چاپ( مرتبط  پژوهشي مطالعات همه يافتن ●
 شده؛ تعريف معيارهاي اساس بر مطالعه هر ارزيابي● 
 سوگيرانه؛ غير هاي شيوه به ها يافته تلفيق● 

 تا .دهند مي قرار توجه مورد را كاستي يا نقص هرگونه كه هايي يافته از عادلانه و متوازن خلاصه يك ارائه● 

 دهند نشان خاص حيطه موضوعي يك به نسبت را ما آگاهي عدم و آگاهي ميزان وسيله بدين
).( Brettle 2011   
 

                                                           
1 Narrative Reviews  
2 Systematic Reviews  
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 :نمود مطرح ذيل شرح به توان مي را سيستماتيك مزاياي مرور ساير  
 پژوهشي؛ متون همه مطالعه نيازبه بدون اطلاعات روزآمدسازي شواهد، نمودن خلاصه●      

 اطلاعات؛ از زيادي مقادير تلفيق امكان●       

 ها؛ پژوهش نتايج مقايسه و تطبيق با تر شفاف شكل ايجاد ●     

 تحقيقات؛ نمودن كاربردي راه سر بر موجود موانع كاهش●      

 شخصي پژوهشگران؛ ترجيحات و عقايد حذف و ها سوگيري كاهش●      

 مخاطبان؛ توسط تدوين مطالعات نحوه بررسي و پژوهش كيفيت ارزيابي امكان●      

 . ها پژوهش در استفاده مورد هاي مختلف روش به توجه با ثبات با هاي گيري نتيجه ساختن فراهم●      

Liberati & Taricco 2010 )  1997؛  Greenhalgh1396 از پورنقي نقل( 

 . Nicholson 2007 ) (است انرژي زمان و توجهي قابل مقادير صرف نيازمند سيستماتيك مرور

بـراي   مـرتبط  و كيفيـت  بـا  پژوهشـي  شـواهد  همـه  تلفيـق  ارزيـابي و  يـافتن،  سيستماتيك، مرور انجام از هدف

   .)1396نقل از پورنقي  ( Liberati & Taricco 2010  باشد مي ويژه سؤال يك به پاسخگويي

 :باشد مواردي شامل چنين و متفاوت است ممكن سيستماتيك مرور يك اهداف

 و متـون، حـل   از انبـوهي  مقـادير  نمـودن  خلاصه سؤال، يك به متون مربوط نسبي قوت و ضعف نقاط تعيين 
غيـر   هـاي  كارآزمـايي  از پرهيـز  وسـيع،  بـاليني  هـاي  به كارآزمايي نياز ارزشيابي متون، در موجود تضادهاي فصل

 افـزايش  نهايـت ،  در و اثـرات،  تعيـين  يا دقت تر، بهبود كوچك مطالعات آماري توان افزايش اضافي، و ضروري

 ).1396نقل از پورنقي (مداخلات پيامدهاي پذيري تعميم قدرت

سيستماتيك  مرور كاربرد ليكن نمود استفاده يا سيستماتيك توصيفي مرور از توان مي متون مرور براي هرچند،
 مند نظام روش يك از استفاده با مرور نوع اين .فراهم سازد بررسي مورد مطالعات از را تري واقعي نتايج تواند مي

 لحـاظ  از اول جايگاه در علمي اعتبار نظر از و داشته باشد تواند مي مرتبط مطالعات همه بر جامعي مرور و علمي،
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جهت در انجام پژوهش حاضـر از رويكـرد مـرور سيسـتماتيك     بدين . دارد قرار پژوهشي علمي مستندات بندي رتبه 
 .بهره گرفته شده است

 
 روش پژوهش. 3-3
 سيستماتيك مرور توضيح فرايند. 3-3-1

 اسـت  گرديـده  عنوان مختلف نويسندگان توسط نسبتاً مشابهي فرآيندهاي سيستماتيك مرور يك اجراي براي

 باشد و از ايـن رو   گرديده ادغام هم در است ممكن مراحل آن از روند انجام آن يكسان بوده و برخي كه معمولاً

68Fرايت« مثلاً .متفاوت هستند هم با پيشنهاد شده، كه مراحلي اسامي يا تعداد نظر از

 يك فرآيند )2007(همكاران و »1

 كـار، انجـام   قـرارداد  يـا  پروتكـل  تعيين پژوهش، سؤال تعيين: عبارتست از كه كنند مي پيشنهاد را اي مرحله هفت

 .باشـد  مـي  نتايج تفسير نهايت در و نتايج، ارائه و ها داده كيفيت، تحليل ارزيابي ها، داده استخراج متون، جستجوي
 تعارض احتمـالي  و حل افراد از هريك نقش پژوهش و تعيين  تيم پس از شكل گيري  ،)2007(»نيكلسون« از نظر

 متون، شواهد، جستجوي مرور نحوه طراحي پژوهش، مديريت نحوه بيني پيش :كه شامل مرحله شش ها، نقش بين

ارائـه   حاصـل و  شـواهد  بـه  هـي د  نمـره  مهـم،  مطالعـات  از كليـدي  نمودن نكات خلاصه مطالعات، كيفيت ارزيابي
  ).1396نقل از پورنقي (پيشنهادات است، بايد انجام شود

69Fكوكران« دستنامه در فرآيند ديگري، در

 انتخـاب  شـامل  مرحلـه  هفـت   سيسـتماتيك، مرور  يك انجام براي» 2

 تحليل ها، داده استخراج مطالعات، كيفيت مطالعات، ارزيابي انتخاب مطالعات، يافتن ورود، معيارهاي سؤال، تعيين

  ).Henderson et al. 2010(است آمده ارائه نتايج و

 .شود ميدر ادامه اين مراحل توضيح داده . كوكران، انجام شد اي مرحله هشت اين پژوهش بر اساس رويكرد

  :»كوكران«مراحل مرور سيستماتيك به طور كلي طبق استاندارد 

70Fانتخاب موضوع) 1

انتخاب موضوع بسيار اهميـت دارد و در واقـع بنيـان و هــسته اصـلي مـرور سيسـتماتيك را     : 3
المللـي داشـته    موضوع آن است كـه در پايـان، بازتـاب ملـي و بـين تـرين نـشانه انتخاب درست  مهـم. دهد تشكيل مي

 . باشد

                                                           
1 Wright 
2 Cochrane Hanbook 
3 Selecting a review  topic  
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 قـوت  و نقـاط ضـعف   چنين همدهد،  قرار توجه مورد را مهم معضل يك تواند مي خوب پژوهشي سؤال يك 

 .Henderson et al(نمـود  تعيـين  تـوان  مـي  نظـر  مـورد  پژوهشي به سؤال پاسخگويي با را گرفته صورت مطالعات

  .استپژوهش  سؤال تنظيم گام بعد از انتخاب موضوع، بنابراين اولين ). 2010

باشـد   گيرانه سخت و محدود خيلي سؤال اين اگر.اهميت است حائز اي نكته پژوهشي، سؤال بر تأكيد و تمركز
ممكـن   هـا  جمعيـت  ساير به ها يافته پذيري تًعميم عملا نمود و شناسايي بتوان را اندكي مطالعات تا شود مي موجب

 گيـري  نتيجـه  حتـي  اسـت  ممكـن  باشـد  و نامحـدود  وسـيع  خيلـي  مـا  سـؤال  اگر ديگر سوي از .يابد كاهش است

 .گردد دشوار نيز واحد جمعيت براي يك كاربردي

71Fمعيارهاي ورود و خروج) 2 

 مرور »معيار خروج از«و   »معيار ورود به «يكي از موارد مهمي كه بايد تعيين شود، : 1

 . گـردد كه بسته به موضوع و نـوع مطالعـات مـورد بررسي تعيين مـيسيستماتيك است 

72Fتعيين استراتژي جستجو) 3

هاي  كليد واژهاستراتژي جستجو با استفاده از ابزارهاي موجود در پايگاه اطلاعاتي و  :2
تحقيق حاضـر  ) لاتينفارسي و (هاي اطلاعاتي مختلف  استراتژي جستجو در پايگاه .شود ميمرتبط استاندارد طراحي 

 .قابل مشاهده است 2-3و  1-3در جداول 
 
73Fتعيين مكان مطالعه) 4 

هـاي داده   در اين مرحله بررسي تمامي مقالات مرتبط پيشنهادي با استفاده از انواع پايگاه: 3
. شـد هـا انجـام خواهـد     هـا و عـدم همپوشـاني    اين مسئله با در نظر گرفتن همپوشـاني برخـي پايگـاه   . گيرد صورت مي

در طول انجام كار اگر مشخص شود بخشي از مقالات هسته در پايگاه اطلاعاتي ديگري موجود اسـت، آن   چنين هم
 . منابع نيز بررسي خواهد شد

 
74Fانتخاب مطالعات) 5

مقالات مرتبط و مناسب  با مطالعه چكيده مقالات و بررسي معيارهاي ورود و خروج مطالعه: 4
تـا   شـود  مـي نها با يكديگر مقايسـه  آو نتايج  شدهاين مرحله توسط  دو محقق به طور همزمان انجام . شوند انتخاب مي

پس از حذف مقالات نـامرتبط، مـتن كامـل مقـالات مـرتبط دانلـود و بـراي        . منبعي به اشتباه از پژوهش حذف نشود
 .شوند ذف، بايگاني ميمقالات حذف شده به همراه دليل ح. شوند مرحله ارزيابي كيفيت آماده مي

                                                           
1 Inclusion & Exclusion criteria 
2 Syntax  
3 Locate studies 
4 Select studies 
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75Fارزيابي كيفيت) 6

 چكيـده  و مطالعـه  هر بايست پژوهشگران مي شدند، بازيابي استفاده قابل منابع كه هنگامي: 1

 كـار  روش كيفيـت  ارزيـابي  .نماينـد  ارزيـابي  استاندارد فرم يك از استفاده با و انتقادي با ديد را مرتبط هاي داده

 خطاهـاي  بـه شناسـايي   شاياني كمك زيرا شود مي محسوب سيستماتيك مرورفرآيند  در موفقيت كليد مطالعات،

 از اثـرات  نادرسـت  تخمـين  موجـب  تواننـد  مـي  كه شود مي تفسيرها نتايج و در واقعيت از انحراف يا سيستماتيك

 وجود مرحله اين در استفاده براي متنوعي هاي مقياس و ها ليست چك ).Haynes 2006( گردند مداخلات واقعي

 مقـادير  داراي هـا  ايـن مقيـاس   همه )..Brozek et al  2011 ؛Huwiler et al. 2002؛  .Atkins et al. 2004 ( دارد

 .)1396نقل از پورنقي (اند  شده گرفته نظر در قراردادي بطور هستند كه مختلف هاي آيتم براي نسبي

 بيانيه در موجود موارد مقياسي همانند چنين اصلي قالب است، فراوان هايي مقياس تعداد چنين اينكه به توجه با

76Fكانسورت

 شـده  تصـادفي  هاي به كارآزمايي مربوط هاي گزارش كيفيت بهبود براي شده نظر هاي تجديد توصيه(2

 كننـدگان،  هـا، شـركت   روش زمينـه،  و مقدمـه  چكيـده،  و عنـوان  :از عبارتنـد  اسـت كـه   )همسان هاي گروه داراي

 بودن تخصيص، كور كنندگان، شركت تخصيص نحوه كردن، نمونه، تصادفي حجم ها، پيامد اهداف، مداخلات،

 هـاي  داده گيـري،  نمونـه  شـيوه  كنندگان، شركت حضور نتايج، جريان آماري، هاي روش مطالعه، بودن كور اجرا،

 ناخواسـته،  هـاي  واكـنش  كمكـي،  هـاي  تحليـل  و برآوردهـا، تجزيـه   و هـا  پيامـد  تحليـل،  مـورد  افـراد  تعـداد  اوليه،

 .)1396نقل از پورنقي ( كلي شواهد و پذيري، تعميم تفسير، توضيحات،

 اكتفـا  قسـمت  سـه  بـه ارزيـابي   مطالعـات،  كيفيت ارزيابي براي براي خود دستورالعمل پيشنهادي در »سيمونز«

 اجـراي  و طراحـي  طريـق  سيسـتماتيك از  خطاهـاي  بروز از پرهيز ميزان(كار كيفيت روش :از عبارتند كه كند مي

 ،)گردد مي بيان اطمينان ميزان فاصله بوسيله معمولا كه شانسي خطاهاي بروز احتمال(مطالعه  دقت ،)مطالعه صحيح
 دو حـداقل  ) . (Simons 2011) هدف جمعيت براي نتايج كاربرد قابليت يا پذيري ميزان تعميم(خارجي اعتبار و

 يا طرفين بين دو جانبه توافق با توان مي را اختلافات و نمايند ارزيابي را يك مطالعه كيفيت مستقل بايد پژوهشگر

 .(Henderson 2010)نمود برطرف عنوان داور به سومي شخص از استفاده با

                                                           
Assess study quality   1 

2 CONSORT 
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77Fها استخراج داده) 7 

مشـخص  آن  در كـه  شـود  تهيـه  و طراحـى  هـا  داده اسـتخراج را بـراي   در اين مرحله فرمى :1
 اسـتخراج  مقـالات  درون از بايـد  كه است نظر مورد مقالات،در  موجود هاي داده كل از اي داده چه كه  شود مي

 صـورت  مجلـه بـه    نـام  و مؤسسهنام  مؤلف، نام به ها نسبت داده استخراج. شد  استخراج مطالعات همه نتايج  . شود
78Fخام، هاى داده و تر بيش اطلاعاتدسترسي به  صورت نياز در .گيرد ميصورت   كور

 مؤلـف  بـا  تمـاس  باتوان  مي 2

 .بدست آورد مربوطه
 

79Fتحليل و ارائه نتايج) 8

 مـرور  كـل  و ثمـره  ماحصـل  واقـع  در كـه  اسـت  نتـايج  ئـه  ارا و تحليـل  نهـايي  مرحله: 3

 .است سيستماتيك

 بهبـود  بـه  كـه  شـود  مـي  ارائـه  هـايي  گيـري  نتيجـه  نتـايج و  خلاصـه  بعـد از انجـام فراينـد مـرور سيسـتماتيك،     

 مـورد  بايـد  بررسي تحت مطالعات قوت و ضعف مرحله نقاط اين در .نمايند مي كمك سياستي هاي گيري تصميم

 .(Hemingway & Brereton 2009)گيرد بحث قرار

 

 فرايند اجرايي پژوهش حاضر. 3-3-2

كوكران، كه استاندارد قابل قبول و معتبري در سطح جهـاني دارد    اي مرحله هشت اين پژوهش بر اساس رويكرد
در ادامـه اجـراي مراحـل آن توضـيح داده     . مورد استفاده است، انجام شـد  سيستماتيك در مرورهاي متداول و بطور

 .شود مي

 1-4سـؤالات پـژوهش آن چنانكـه در بخـش     . در اولين گام بعد از انتخاب موضوع، تنظيم سؤال پـژوهش اسـت  
 : آمده  است شامل

 هاي تأثير پژوهش در ايران كدامند؟ شاخص. 1

 وهش كدامند؟شاخص هاي فرهنگي تأثير پژ. 2

 هاي اقتصادي تأثير پژوهش كدامند؟ شاخص. 3

                                                           
1 Extract data 
2 Raw data 
3 Analysis and present results.  
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 پژوهش كدامند؟ هاي اجتماعي تأثير  شاخص. 4 

 پژوهش كدامند؟ هاي ديگر مرتبط با تأثير شاخص. 5
 

معيارهـاي ورود و خـروج   ،  سيسـتماتيك  مـرور  »معيـار خـروج از  «و   »معيار ورود بـه  «، ، يعني تعيين 2در مرحله
 :عبارتند ازمطالعه حاضر 

هايي كه درمجلات علمي و پژوهشي معتبر به چاپ رسيده باشـند در ايـن مطالعـه     پژوهش _
 .شوند وارد مي
هايي كه خروجي آنها  منجر به اثرگـذاري پـژوهش باشـد در ايـن پـژوهش وارد       پژوهش _

 .شوند مي
 .ها نيز بررسي خواهند شد مطالعات منتشر شده در پايان نامه ها و كنفرانس _

 
هـاي   ، كه تعيين استراتژي جسـتجو و تعيـين مكـان مطالعـه اسـت،  اسـتراتژي جسـتجو در پايگـاه        4و  3مرحله در 

كـه   قابـل ذكـر ايـن   . و مكان مطالعه تحقيق حاضر در جداول ذيل ارائه شده است) فارسي و لاتين(اطلاعاتي مختلف 
 :استراتژي نهايي در رديف آخر هر جدول قابل مشاهده است

 
 و مكان مطالعه هاي خارجي پايگاهژي جستجو در استرات. الف

سازي منابع كاوش  هاي كتابشناختي و نمايه ترين پايگاه هاي مرتبط با موضوع پژوهش كليدي براي شناسايي نوشته

80Fاسكوپوس«ها هم عمومي بودند، همانند  اين پايگاه. شد

كه خاص منابع حوزة علم » 81F2اسلي«، و هم تخصصي، همانند »1

بـه عبـارت ديگـر،    . ها نيز سطحي از اعتبار در نظر گرفته شده است در گزينش پايگاه. شناسي است دانشاطلاعات و 

 .شده و مورد جستجوي آنها هستند اند كه از نظر جامعة علمي پذيرفته هايي كاوش شده پايگاه

                                                           
1 Scopus 
2 Lisa 
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لـوم انسـاني، كتـاب    هاي علوم، علوم اجتماعي، هنر و ع شامل نمايه( 82F1»وب آو ساينس«هاي  در هر صورت، پايگاه 

83Fابسكو«، »ليسا«، »اسكوپوس«، )علوم، و كتاب علوم اجتماعي

 2017مـي   20در تـاريخ   85F4»اوُيد «، و 84F3»پروكوئست «،  »2

 .كاوش شدند) 1396ارديبهشت  29برابر با (

 هـا  هاي مكرر و استفاده از ديدگاه متخصصان، در نهايت عبارت زير براي جسـتجو در ايـن پايگـاه    پس از بررسي

 :گزينش شد

    ("research impact" or "impact of research" or "impact from research" or 
"valorization of research" or (research and ("academic impact" or "economic 
impact" or "social impact" or "impact indicators" or "societal impact" or 
"cultural impact" or "legal impact" or "impact evidence" or "impact 
orientation" or "biodiversity impact" or "commercial impact" or "science in 
society" or "science and society"))) 

هـاي كليـدي شـامل عنـوان،      اين بخـش . ها جستجو شود هاي نوشته ترين بخش كوشش شد اين عبارت در كليدي

هايي  ها شدني است، با اين حال هستند پايگاه پايگاه تر بيشها در  جستجو در اين بخش. شود مي كليد واژهده، و چكي

هايي كه امكان جستجو در كليدواژة آنهـا ممكـن    در پايگاه. هاي عنوان و چكيدة آنها جستجوپذير است كه تنها فيلد

 .كاوش شود) ها متن نوشته و حتي تمام(نبود، كوشش شد تمام فيلدها 

86Fافـزون بـر ايـن، متـون خاكسـتري     . ند كه داوري شده بودنـد هايي گزينش شد اگرچه در اين گام تنها نوشته

بـه  ،  5

هـاي   هـا در پايگـاه   گـزينش ايـن نوشـته   . آنها، وارد نمونة مورد بررسـي ايـن پـژوهش نشـدند     جهت اعتبار نسبي پايين

جستجو محدود به نوع مدارك شد، در حالي كه در » وب آو ساينس«گوناگون متفاوت است؛ براي نمونه در پايگاه 

                                                           
1 Web of Science 
2 Ebsco  
3  ProQuest  
4  Ovid  

5  .Grey literature های توزيعی است های خارج از ارتباطات سنتی يا انتشارات آکادميک و کانال های توليد شده سازمان شامل منابع و پژوهش. 
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87Fاسكولارلي ژورنالز« يا  » هاي دانشگاهي مجله«محدود به  يجستجو» ابسكو«يگاهي همانند پا 

در هـر صـورت،   . شد »1

 .آمده است 2-3و  1-3هاي فارسي و لاتين  در جدول  شيوه و نتايج جستجو در پايگاه

 هاي كتابشناختي لاتين شيوه و نتايج كاوش در پايگاه. 1-3جدول
 

No. of Results Query Database 

1362  ("research impact" or "impact of 
research" or "impact from research" 
or "valorization of research" or 
(research and ("academic impact" or 
"economic impact" or "social 
impact" or "impact indicators" or 
"societal impact" or "cultural 
impact" or "legal impact" or "impact 
evidence" or "impact orientation" or 
"biodiversity impact" or 
"commercial impact" or "science in 
society" or "science and 
society"))).ti,ab,kw. 

Ovid Journals Database for 
Abstracts & Tables of Contents 

4068  You searched for: TS=( 
"research impact" OR "impact of 
research" OR "impact from 
research" OR "valorization of 
research" OR ( research AND ( 
"academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 
impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 

Refined by :DOCUMENT 
TYPES: ( ARTICLE OR BOOK 
CHAPTER OR REVIEW) 

Timespan: All years. Indexes: 
SCI-EXPANDED, SSCI, A&HCI, 
CPCI-S, BKCI-S, BKCI-SSH. 

Web of Science 

                                                           
1 scholarly journals 
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 11125  TITLE-ABS-KEY ( "research 
impact"  OR  "impact of research"  
OR  "impact from research"  OR  
"valorization of research"  OR  ( 
research  AND  ( "academic impact"  
OR  "economic impact"  OR  "social 
impact"  OR  "impact indicators"  
OR  "societal impact"  OR  "cultural 
impact"  OR  "legal impact"  OR  
"impact evidence"  OR  "impact 
orientation"  OR  "biodiversity 
impact"  OR  "commercial impact"  
OR  "science in society"  OR  
"science and society" ) ) )  AND  ( 
LIMIT-TO ( DOCTYPE ,  "ar" )  
OR  LIMIT-TO ( DOCTYPE ,  "re" 
)  OR  LIMIT-TO ( DOCTYPE ,  
"ch" )  OR  LIMIT-TO ( DOCTYPE 
,  "bk" )  OR  LIMIT-TO ( 
DOCTYPE ,  "ip" )  OR  LIMIT-TO 
( DOCTYPE ,  "sh" ) ) 

Scopus 

151  AB("research impact" OR 
"impact of research" OR "impact 
from research" OR "valorization of 
research" OR (research AND 
("academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 
impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 
OR ti("research impact" OR "impact 
of research" OR "impact from 
research" OR "valorization of 
research" OR (research AND 
("academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 
impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 

ProQuest (ebrary® e-books; 
Library Science Database (1970 - 
current); ProQuest Dissertations & 

Theses Global) 
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 OR diskw("research impact" OR 
"impact of research" OR "impact 
from research" OR "valorization of 
research" OR (research AND 
("academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 
impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 
- Scholarly Journals 

1794  AB("research impact" OR 
"impact of research" OR "impact 
from research" OR "valorization of 
research" OR (research AND 
("academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 
impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 
OR ti("research impact" OR "impact 
of research" OR "impact from 
research" OR "valorization of 
research" OR (research AND 
("academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 
impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 
OR diskw("research impact" OR 
"impact of research" OR "impact 
from research" OR "valorization of 
research" OR (research AND 
("academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 

Library & Information Science 
Abstracts (LISA) 
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 impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 
- Scholarly Journals 

2154  TI ("research impact" OR 
"impact of research" OR "impact 
from research" OR "valorization of 
research" OR ( research AND ( 
"academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 
impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 

AB ("research impact" OR 
"impact of research" OR "impact 
from research" OR "valorization of 
research" OR ( research AND ( 
"academic impact" OR "economic 
impact" OR "social impact" OR 
"impact indicators" OR "societal 
impact" OR "cultural impact" OR 
"legal impact" OR "impact 
evidence" OR "impact orientation" 
OR "biodiversity impact" OR 
"commercial impact" OR "science in 
society" OR "science and society"))) 

Ebsco (Business Source Elite, 
ERIC, Library, Information Science 

& Technology Abstracts) 

20654  Total 

 ركورد يكتا  16852

 
 

ايـن  . هـا بازيـابي شـد    ركـورد در خـلال كـاوش    20654شـود، شـمار    ملاحظـه مـي   1-3گونه كه در جدول  همان

در . دهي و ركوردهـاي تكـراري آنهـا حـذف شـد      درون» اندنوت«افزار  ركوردها سپس در يك پايگاه محلي در نرم
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ايـن ركوردهـا   . شناسـايي شـد  ركورد يكتاي لاتين  16852نهايت، پس از حذف ركوردهاي تكراري بر پاية عنوان،  

 .براي مطالعة چكيده و پالايش اوليه گزينش شدند

 
 هاي فارسي و مكان مطالعه استراتژي جستجو در پايگاه.  ب

هـاي   پايگـاه . دهـد  هـاي فارسـي و نتـايج آن را نشـان مـي      استراتژي جستجو و مكان مطالعه در پايگـاه . 2-3جدول 

88F سـيد  ،گـنج : عبارتنـد از  شـده زبان بررسي  اطلاعاتي فارسي

89Fمگيـران ،  1

90F، نـورمگز 2

 6فـروردين الـي    29، بـازه زمـاني   3

ايـن بخـش از كـار    . نيـز بررسـي شـد    ،  متـون خاكسـتري  علاوه بر مقالات ساير انتشـارات   .بود 1396ارديبهشت سال 

  هـاي پژوهشـي،   طـرح گـزارش   ها، نامه پايان: ساير منابع شامل. شتتري نياز دا جستجوي اطلاعات به دقت و زمان بيش

نكته قابل ذكر اين كـه  . ها است ها و مقالات همايش گزارشات سازمان در دست اجرا،  مطالعات  مطالعات چاپ نشده،

عملگري براي اين كار تعبيه نشده و لازم بود كه لغات بطور جداگانه و يا در تركيب بـا  » سيد «در برخي از آنها مانند 

 .ودهم ، به صورت تكراري انجام ش

 هاي كتابشناختي فارسي و مكان مطالعه شيوه و نتايج كاوش در پايگاه. 2-3جدول 
شمار  فرمول جستجو نام پايگاه

ركوردهاي 

 بازيابي شده

 بهره|تأثير|تأثير |تأثير &تحقيق|پژوهش &ارزيابي |سنجش گنج

 برونداد|كارآيي|اثر|وري بهره|وري

 دستاورد|

3219  

 )اثر ORتأثير  ORتأثير ) (تحقيق ORپژوهش ) (ارزيابيOR سنجش ( نورمگز

 

2784 

 62تحقيق؛ اثر پژوهش؛ تأثير  پژوهش؛ سنجش تحقيق؛ سنجش پژوهش؛ ارزيابي ارزيابي سيد

   

                                                           
1 SID 
2 Magiran  
3 noormags 
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 پژوهش، تأثير پژوهش، تأثير تحقيق، تأثير تحقيق 

 ها واژه اين از يكي حداقل پژوهش؛ شامل ارزيابي ):AND(باشد ها واژه اين همه شامل.  مگيران

 مطالب در دستاورد؛ فقط كارآيي وري.بهره برونداد وري بهره كارايي تأثير تأثير ):OR(باشد

 .پيوند. ركورد بازيابي شد 500مصوب ـ  علمي مجلات

2000 

 ها واژه اين از يكي حداقل تحقيق؛ شامل ارزيابي ):AND(باشد ها واژه اين همه شامل.  

 مطالب در فقط  دستاورد؛ كارآيي وري.بهره برونداد وري بهره كارايي تأثير تأثير ):OR(باشد

 پيوند. ركورد بازيابي شد 500. مصوب علمي مجلات

  ها واژه اين از يكي حداقل پژوهش؛ شامل سنجش ):AND(باشد ها واژه اين همه شامل.  

 در فقط  دستاورد؛ كارآيي وري.بهره برونداد وري بهره كارايي تأثير تأثير ):OR(باشد

 پيوند. ركورد بازيابي شد 500. مصوب علمي مجلات مطالب

 ها واژه اين از يكي حداقل تحقيق؛ شامل سنجش ):AND(باشد ها واژه اين همه شامل.  

 مطالب در دستاورد؛ فقط كارآيي وري.بهره برونداد وري بهره كارايي تأثير تأثير ):OR(باشد

 پيوند. ركورد بازيابي شد 500. مصوب علمي مجلات

 8065 جمع

 1542 ها باقيمانده پس از حذف تكراري

 

ايـن  . هـا بازيـابي شـد    ركـورد در خـلال كـاوش    8065نشان داده شده است، شـمار   2-3همان گونه كه در جدول 

 در. دهـي و ركوردهـاي تكـراري آنهـا حـذف شـد       درون» اندنوت«افزار  ركوردها سپس در يك پايگاه محلي در نرم

. ركورد يكتا شناسايي شـد    1542حذف و  6523نهايت، پس از حذف ركوردهاي تكراري بر پاية عنوان، نزديك به 

 اين ركوردها براي مطالعة چكيده و پالايش اوليه گزينش شدند

پس از حذف مقالات نامرتبط، متن كامل مقـالات مـرتبط دانلـود و بـراي      ،انتخاب مطالعاتيعني بعدي در مرحله 
  .مقالات حذف شده ، بايگاني شدند.  مرحله ارزيابي كيفيت آماده شدند

http://www.magiran.com/searchp.asp?p=&s=&exact=&exclude=&include=%C7%D1%D2%ED%C7%C8%ED%20%81%8E%E6%E5%D4&atleast=%CA%C3%CB%ED%D1%20%CA%C7%CB%ED%D1%20%DF%C7%D1%C7%ED%ED%20%C8%E5%D1%E5%20%E6%D1%ED%20%C8%D1%E6%E4%CF%C7%CF%20%C8%E5%D1%E5.%E6%D1%ED%20%DF%C7%D1%25�
http://www.magiran.com/searchp.asp?p=&s=&exact=&exclude=&include=%C7%D1%D2%ED%C7%C8%ED%20%CA%CD%DE%ED%DE&atleast=%CA%C3%CB%ED%D1%20%CA%C7%CB%ED%D1%20%DF%C7%D1%C7%ED%ED%20%C8%E5%D1%E5%20%E6%D1%ED%20%C8%D1%E6%E4%CF%C7%CF%20%C8%E5%D1%E5.%E6%D1%ED%20%DF%C7%D1%25�
http://www.magiran.com/searchp.asp?p=&s=&exact=&exclude=&include=%D3%E4%CC%D4%20%81%8E%E6%E5%D4&atleast=%CA%C3%CB%ED%D1%20%CA%C7%CB%ED%D1%20%DF%C7%D1%C7%ED%ED%20%C8%E5%D1%E5%20%E6%D1%ED%20%C8%D1%E6%E4%CF%C7%CF%20%C8%E5%D1%E5.%E6%D1%ED%20%DF%C7%D1%C2%ED%ED%20�
http://www.magiran.com/searchp.asp?p=&s=&exact=&exclude=&include=%D3%E4%CC%D4%20%CA%CD%DE%ED%DE&atleast=%CA%C3%CB%ED%D1%20%CA%C7%CB%ED%D1%20%DF%C7%D1%C7%ED%ED%20%C8%E5%D1%E5%20%E6%D1%ED%20%C8%D1%E6%E4%CF%C7%CF%20%C8%E5%D1%E5.%E6%D1%ED%20%DF%C7%D1%C2%ED%ED%20�
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بـا اسـتفاده از    ابزارها معمـولاً . ابتدا ابزار ارزيابي كيفيت طراحي شدطرح در اين مرحله در مرحله ارزيابي كيفيت،  
 استخراج منابع  سپس،. تگرفطراحي و مورد استفاده قرار   حاضر، ينياز پژوهش متناسب با  ابزارهاي موجود و تغييرات

وارد مطالعـه   ي كـه  در نهايت تمامي مطالعـات  .شدو مرور  مطالعه مستقل طور نفر پژوهشگر به دو حداقل توسط شده
در اختيـار مرورگـران   ي كـه  منـابع . دي ـگرد توسط يك نفر متخصص و صـاحبنظر، در آن زمينـه كنتـرل و تاييـد       شده

بعد از اتمام ارزيابي نمره . استسسه و ساير اطلاعات كتابشناختي آن ؤمنام   مجله،نام   لف،ؤنام مشامل شد  گذاشته مي
، در خصوص عنوان و چكيده؛ مقدمه )در پيوست ضميمه شده است( سوال  13اين فرم شامل .تمامي مقالات درج شد

و ارائه امتياز صـفر يـا يـك     اصل داوري بر مبناي سنجش اين ابعاد. ها و اصول نگارشي  بود و بيان مسئله؛  روش، يافته
شود و امتياز را دريافت كـرده   گيرد و يك يعني شامل مي شود و امتيازي تعلق نمي صفر يعني شامل آن مورد نمي(بود 

ارزيـابي كيفيـت را دريافـت كردنـد وارد مرحلـه      ) 9امتيـاز  (مقالاتي كه حد نصاب بيش از دو سوم امتيـاز فـرم  ). است
نمونـه فـرم   . مقالات به جهت عدم برخورداري معيارهاي در نظر گرفته شده، حذف شدند استخراج داده شدند و باقي

مقالات طبق فرم ارزيابي كيفيـت مقـالات تكميـل شـدند و در      .امتيازدهي ارزيابي مقالات در پيوست ارائه شده است
شمار مقالات  3-3 جدول. صورت داشتن حد نصاب در بررسي وارد شدند و در غير اينصورت از مطالعه حذف شدند

 :دهد هاي مربوطه نشان مي ارزيابي شده را، با پايگاه

 شمار مقالات ارزيابي شده. 3-3جدول 

پايگاه نوع 
 اطلاعاتي

مقالات جستجو  شمار پايگاه اطلاعاتينام 
 شده با سينتكس نهايي

شمار مقالات برگزيده 
 شده نهايي
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 2000 مگيران 
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تقريبـاً عمـومي   در سينتكس يك واژه » )research(پژوهش «نگارش شده نكته قابل ذكر اينكه، از آنجا كه واژه 
كه در مراحل بعد و پس از مطالعه عنوان، چكيده و سپس . است، تعداد ركوردهاي بازيابي شده اوليه بسيار زياد بودند

 .تمام متن مقاله، تعداد  اندكي براي تحليل باقي ماندند

 ازراي ايـن منظـور،   سوالي، ب 8  اطلاعات مقالات شامل شده در فرم طراحي شده: ها در مرحله بعد، استخراج داده

  .هاي اين فرم است هاي فصل چهارم بر مبناي استخراج داده يافته. شد استخراج مقالات تك تك

91Fمراحل انجام اين فرايند، از مراحل ابتدايي تا انتهايي آن، يعني شناسايي

92F، غربالگري 1

93F، شايستگي2

، و شامل  3

94Fشدن

 : نمايش داده شده است) صفحه بعد( 1-3، در شكل 4

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1 Identification 
2 Screening 
3 Eligibility 
4 Included 



 
  61 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 جزئيات نتايج جستجوي اطلاعات: فلوچارت پريزما. 1-3شكل 
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 المللي هاي بين كاوش پايگاه
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N=8065 
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 N=1542   حذف تكراري هاپس از  

 

حذف تكراري ها  پس از  N=16852 

 

  N=765 

 

  N=38 

 

  N=391 

 

  N=15 

 

  N=101 

 

  N=11 

 

ركوردهاي وارد شده در تحليل نهايي    N=112 
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 تحليل كيفي: گام نهايي.3-3-3

بـراي ايـن   .شـد  انجـام » تحليل كيفي«تر هاي منطقي براي تجزيه و تحليل بيش و پس از گزينش نمونهدر گام پاياني 

در  . متن كامل مقالاتي كه از مرحله ارزيابي عبور و شايسته ورود بـه پـژوهش شـدند مـورد مطالعـه قـرار گرفـت        كار

پژوهشگراني كه از ابتداي ايـن پـژوهش در كـار مشـاركت داشـته و در      (تحليل كيفي سه پژوهشگر مشاركت كردند 

و هـر يـك بـه شـكل مجـزا بـه       ) ژوهش برخوردار شده بودنـد طول انجام كار از دانش نسبي خوبي نسبت به موضوع پ

هـاي متـأثر از پـژوهش و سـرانجام      هدف كليدي اين گام استخراج شـاخص . هاي گزينش شده پرداختند بررسي نمونه

هـا چگونـه بايـد     سه پژوهشگر طي يك جلسة مشورتي دربارة اينكـه شـاخص  . هاي پژوهش بود پاسخگويي به پرسش

دار  هـاي گـزينش شـده را عهـده     بنابراين، هر يك از پژوهشگران مطالعة عميق نمونـه . فق رسيدنداستخراج شوند به توا

 .شدند

شـد كـه بايـد توسـط      بود كه شـامل فيلـدهاي روشـني مـي    » اكسل«هاي جلسة مشورتي يك فايل  يكي از خروجي

 ، و غيره از »به شاخصمحل اشاره «، »هاي خاص شاخص«، »هاي كلي شاخص«براي نمونه، . شدند پژوهشگران پر مي

قـرار  براي استخراج داده ها از متن مقـالات مـورد اسـتفاده     فايل اكسل طراحي شده. بودند» اكسل«فيلدهاي اين فايل 

بـراي  . هـا را  در بـر گيـرد    اي از شاخص توانست گستره هاي عام بود كه مي هاي كلي، حوزه منظور از شاخص. گرفت

بودنـد كـه   ) ياحتمالاً كم(هايي  هاي خاص، سنجه منظور از شاخص. هاي كلي بود يكي از اين شاخص» اقتصاد«مثال، 

 .ي استهاي كم هاي شاخص يكي از نمونه» توليد ناخالص داخلي«يا » .پي. دي. جي«براي مثال، . قابل سنجش باشند

بـراي تاييـد روايـي    . تكميل شد» اكسل«هاي لازم در فايل  هاي گزينش شده داده به هر حال، براي هريك از نمونه

 هـا   در ابتـدا بـر روي ده مقالـه  اسـتخراج داده    فايل اكسل علاوه بر نظر جمعـي متخصصـان درگيـر در كـار پـژوهش،      

آن تغييراتي پيدا كـرد تـا پژوهشـگران مطمـئن     برخي از فيلدها و تعريف  صورت گرفت و پس از جمع بندي نظرات،

پـس  . مورد نياز براي استخراج از متن مقالات اسـت هاي  شوند كه فيلدهاي طراحي شده متناسب با متن مقالات و داده

هاي بزرگ نيـز   بندي شدند و اين گروه تر دسته زير گروهي بزرگ هاي خاص كدگذاري و  از اين گام، همة شاخص

 ها از يك فرايند رفت و برگشتي بندي شاخص براي دسته. هاي كلي قرار گرفتند ي از شاخصخود زيرمجموعة يك
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ها وارد يـك دسـتة    به اين صورت كه پس از هر دور مطالعه ممكن بود شاخص. برداري شد ميان پژوهشگران بهره  

 .ديگر يا از يك دسته خارج شوند

هاي  تر مقاله ها در اختيار يك پژوهشگر ناظر كه پيش ستهها، و د ها، گروه سرانجام شماي استخراج شده از شاخص

در پايـان پژوهشـگران بـا پژوهشـگر نـاظر      . گزينش شده را نديده بود و داراي  سـوگيري خاصـي نبـود، قـرار گرفـت     

بنـدي   ها برطرف شد و گروه در اين جلسه ابهام. ها برگزار كردند بندي شاخص اي براي نهايي كردن شماي دسته جلسه

 .شان، در فصل چهارم آورده شده است ها، بر پاية منبع اصلي بندي شاخص توضيح دسته. ها نهايي گرديد شاخص

 



 

 

 

 

 

 

 

 فصل چهارم

 هاي پژوهش يافته
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 مقدمه. 4-1 
هاي اطلاعاتي گوناگون، در  هزار ركورد از پايگاه 20گونه كه در فصل سوم توضيح داده شد، بيش از  همان

پژوهش  تأثيراثر به عنوان نمونه براي ساخت چارچوب  112هاي اين پژوهش استخراج و سرانجام  پيوند با پرسش

از اين . اند به عنوان فصلي از كتاب منتشر شدههاي علمي و تنها يك اثر  اثر در نشريه 111رفته،  هم روي. گزينش شد

ها در  اند؛ چراكه در اين نشريه هاي آثار گزينش شده از اعتبار كافي برخوردار بوده توان استنباط كرد كه داده رو، مي

ده هاي برگزيده ارائه ش مند نوشته هاي كليدي حاصل از مرور نظام در اين فصل يافته. اند فرايند داوري جاي گرفته

 .است

 اطلاعات كتابشناختي منابع. 4-2
در  اكثراًو شته پژوهش سابقة چنداني ندا تأثيريابيم كه موضوع  در مي با عنايت به زمان انتشار مقالات حاصله،

آمده است، روند 1-4نمودار چنان كه در  آن. ندا  يكي دو دهة گذشته در كانون توجه دانشگاهيان جاي گرفته

به نقطة عطف  2013آغاز شده است و در سال  2010گذاري پژوهش از سال تأثيرهاي گسترده در زمينة  پژوهش

 95F1.رسيده است

 

 هاي گذشته پژوهش در سال تأثيرهاي در پيوند با  روند پژوهش. 1-4 نمودار

 

                                                           
 .اند هاي برابر سال شمسي در نظر گرفته شده ها در نمودار، سال اند، براي نشان دادن روند سال هاي فارسي با سال شمسي منتشر شده از آنجا كه پژوهش 1
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احتمالاً به اين دليل است كه در اين پژوهش تمامي آثار سال  2017آثار در سال  تر كمگفتني است، شمار نسبتاً  

درصد اين آثار در جستجوها بازيابي  50توان گفت كه نزديك به  اند و به طور ميانگين مي كاوش نشده 2017

پژوهش  تأثيروضوع ها به م بيش از ديگر نشريه» Research Evaluation«دهند كه نشرية  ها نشان مي داده. اند شده

نشرية اشاره شده در  14در . هاي گوناگون آمده است فراواني آثار در نشريه ،2-4نمودار  در . داشته استتوجه 

 .اند درصد آثار منتشر شده 50نمودار نزديك به 

 

 

 پژوهش تأثيرين آثار در پيوند با تر بيشهاي انتشار  نشريه. 2-4 نمودار

 

اثر  62اند، در حالي كه  نشريه به چاپ رسيده 14هاي گزينش شده در  اثر از نمونه 49شمار  ، 2-4نمودار  بر پاية 

 .اند اي منتشر شده ديگر هريك در نشريه

 .هاي آنها آمده است ها، همراه با فراواني مقاله فهرست كامل نشريه 1-4در جدول  

 

 

 

2 
2 
2 
2 
2 
2 

3 
3 

4 
4 

5 
6 
6 

7 

 رهيافت
EMBO Rep 

Nature 
Australian Academic & Research… 

BMC Med 
Minerva 

 فصل نامه پردازش و مديريت اطلاعات
Journal of Higher Education Policy… 

Journal of Informetrics 
Health Res Policy Syst 

Scientometrics 
Research Policy 

PLoS ONE 
Research Evaluation 
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 هاي دربردارندة آثار برگزيده نشريه. 1-4 جدول 
Journals # Journals # 
Research Evaluation 7 European Science Editing 1 
PLoS ONE 6 The Electronic Library 1 

Scientometrics 5 Evidence & Policy: A Journal of Research, Debate and 
Practice 1 

Research Policy 6 Critical Studies in Education 1 
Health Res Policy Syst 4 J Med Internet Res 1 
Journal of Informetrics 4 Comunicacion y Sociedad 1 
Journal of Higher Education Policy and Management 3 Iranian Journal of Public Health 1 

 Nurse Educ Pract 1 3 نامه پردازش و مديريت اطلاعات فصل
 The Geographical Journal 1 2 رهيافت

EMBO Rep 2 International Journal of Physical Distribution & Logistics 
Management 1 

Nature 2 British Journal of Occupational Therapy 1 
Australian Academic & Research Libraries 2 Can J Ophthalmol 1 
BMC Med 2 Surgery 1 
Minerva 2 Comunicar 1 
Health Info Libr J 1 Information Technology for Development 1 
Gaia-Ecological Perspectives for Science and Society 1 Rev Salud Publica (Bogota) 1 
Online J Nurs Inform 1 Customer Needs and Solutions 1 
Transplantation 1 Higher Education 1 
SAGE Open 1 Innovation 1 
International Journal of Information, Business, and 
Management 1 The European Journal of Development Research 1 

Aslib Journal of Information Management 1 ACM Inroads 1 
Evaluation Review 1 Engineering, Construction and Architectural Management 1 
Journal of Early Intervention 1 Malar J 1 
University of Pennsylvania Law Review 1 The Intuition 1 
Health services research 1 BMJ Open 1 

Agricultural Systems 1 African Journal of Science, Technology, Innovation and 
Development 1 

Australian Journal of Agricultural and Resource 
Economics 1 Sci Eng Ethics 1 

The Journal of Technology Transfer 1 Clinical Spine Surgery 1 
Clin Neurophysiol 1 Performance Measurement and Metrics 1 
Aust J Rural Health 1 BMC Health Serv Res 1 
Proceedings of the ASIST Annual Meeting 1 Journal of Occupational Science 1 
Bmc Health Services Research 1 1 نامه فرهنگ 
Practice 1 1 حكيم 
Malaysian Journal of Library and Information Science 1 1 مديريت اطلاعات سلامت 
The Emergence of Digital Libraries – Research and 
Practices 1 1 پژهشنامه پردازش و مديريت اطلاعات 

Sci Rep 1 1 سنجي كاسپين مجلة علم 
Australian Journal of Public Administration 1 1 مطالعات كتابداري و علم اطلاعات 
Journal of the American Society for Information Science 
and Technology 1  1 اطلاعاتمطالعات ملي كتابداري و سازماندهي 

 

. شناسي مربوط باشند گيري از آنها به حوزة علم اطلاعات و دانش توان دريافت كه شمار چشم ها مي با بررسي نشريه 

، »Research Evaluation« ،»Scientometrics« ،»Journal of Informetrics«هايي همانند  براي نمونه، نشريه
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 Australian Academic & Research«، و »Research Policy«، »اطلاعات مديريت و پردازش نامه فصل« 

Libraries «شوند بندي مي شناسي دسته هايي هستند كه در حوزة علم اطلاعات و دانش از شمار نشريه. 

 ها خلاصة يافته. 4-3
در آغاز نگاهي . هاي برگزيده گزارش شده است مند نوشته هاي كليدي حاصل از مرور نظام در اين بخش يافته

گذاري به همراه آنچه دربردارند تشريح تأثيرداريم و سپس هريك از سطوح  تأثيرفراگير به جوانب گوناگون 

 .شوند مي

» ماكرو«سطح ) 1: (توان در سه سطح متصور شد ا ميگذاري پژوهش رتأثيرآمده است  ،2-4جدول  بر پاية آنچه در  

اقتصادي از ابعادي است كه  تأثيربراي نمونه، . هاي كلاني است كه دامنة آنها بسيار گسترده استتأثيركه مراد از آن 

كه » مزو«سطح ) 2(هاي بنياديني در حوزة اقتصاد را در بر دارد؛  خورد و تغيير و تحول به چشم مي» ماكرو«در سطح 

 تأثيربراي نمونه، . است» مزو« تأثيردربردارندة چند » ماكرو«دامنة آن محدودتر از سطح پيشين است و هر سطح 

كه » ميكرو«سطح ) 3(اقتصادي ممكن است چند وجه همانند رشد اقتصادي، اشتغال، و غيره را در بر داشته باشد؛ و 

اي  سنجه» ميكرو«اگرچه، شايد سطح . و پيگيري هستندهاي مشخصي اشاره دارد كه اغلب قابل سنجش تأثيربه آن 

حد در اين جدول، تا . طراحي كرد تأثيري در اين سطح براي سنجش هايي كم توان سنجه در بر نداشته باشد، ولي مي

بندي نبوده،  كه اين دسته در جاييها پيروي شود، ولي  هاي اشاره شده در نوشته بندي شد كه از دسته تلاش ممكن

با اين حال، هدف اين . اند بندي كرده تر گروه هاي بزرگ و بزرگ هاي گوناگون را در دسته پژوهشگران شاخص

 .ها، بلكه استخراج آنها بوده است بندي شاخص پژوهش نه دسته
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 گذاري پژوهشتأثيرسطوح گوناگون . 2-4 جدول 

 سطح ميكرو سطح مزو سطح ماكرو
 آموختگان ماهر تربيت دانش آموزش آكادميك

 توسعة آموزشي
 تدريس كارآمد/ آموزش

 آموزش باليني
 استناد پژوهش

 ذخيرة دانش
 ايجاد ابزار و روش علمي جديد

 ها و تحريك تعامل اجتماعي ايجاد شبكه
 كسب جوايز علمي

 انتشار مقاله
 جذب اعتبارهاي پژوهشي

 نويسندگي جهاني هم
 شاخص اچ

 شمار و كيفيت پژوهشگران ماهر ايجاد ظرفيت
 سازي همكاري و شبكه

 در پژوهش تر بيشمشاركت 
 شمار افراد با مدرك دكتري

 هاي تازه پژوهش
  ها دانشگاههاي تجاري  خروجي

 
 بازديد  آلتمتريكس

 بحث
 دانلود/ ذخيره

 پيشنهاد
 كليك

 رساني هم
 توئيت
 لايك
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 تگ 
 پست

 بوك مارك
 نقد و نظر

 
 امنيت غذايي ارتقاي سلامت جامعه بهداشت

 افزايش سواد سلامت
 افزايش طول عمر

 بهزيستي

 هاي درماني كاهش هزينه بهبود خدمات بهداشتي و عملكرد كلينيكي
 كاهش زمان انتظار براي ويزيت 

 تشخيص سريع بيماري
 هاي درماني بهبود روش

 بهبود مراقبت از بيمار
 المللي رهنمودهاي كلينيكي بين

 
 .پي. دي. جي رشد اقتصادي اقتصاد

 كاهش تورم
 صادرات

 صادرات با فناوري بالا

 .پي. ان. جي
 افزايش نرخ رشد سرانة ملي

 )خريد واقعيبرابري قدرت (درآمد سرانه 
 مصرف انرژي بازرگاني

 كاهش فقر
 درآمد

 المللي توسعة بين
 اشتغال بهبود فضاي اشتغال

 پذيري جهاني رقابت
 ايجاد مشاغل جديد
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 آموختگان ماهر به بازار كار ورود دانش 
 رشد توليد توليد

 توليد محصولات جديد
 توليد داروهاي جديد 

 
 فناوري تازه/ هاي ثبت اختراع پروانه نوآوري وكار كسب

 هاي فكري سازي دارايي تجاري
 ها استناد در پتنت

 خلق و اصلاح فرايندها

 خلاقيت و نوآوري
 ها براي شركت تر بيشمزاياي  وكار بهبود فضاي كسب

 وكار شاخص آساني كسب
 هاي جديد آف ها و اسپين ثبت شركت
 رشد فناوري

 پيوند دانشگاه و صنعت
 فروش محصولات نوآورانه

 تقويت تحقيق و توسعه
 شاخص پيچيدگي اقتصادي

 
 بهبود امنيت  امنيت و دفاع

 هاي تازه براي اقدامات امنيتي توسعة فناوري

 
 اميد به زندگي بهبود رفاه اجتماعي اجتماعي

 كيفيت زندگي
 عدالت و حقوق بشر توسعة اجتماعي

 مشاركت عمومي
 انسجام اجتماعي

 پاسخگويي اجتماعي
 آگاهي عمومي
 رفتار اجتماعي
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 سرماية اجتماعي 

 
 تقويت فرهنگي  فرهنگ

 
 تغييرات اقليمي  زيست محيط

 رد پاي اكولوژيك
 مصرف انرژي

 وري انرژي در توليد ناخالص داخلي بهره
 از محيط زيستمحافظت 

 
 عمومي گذاري سياست  گذاري سياست

 اجتماعي گذاري سياست
 علمي ـ پژوهشي گذاري سياست
 سلامت گذاري سياست
 فاوا گذاري سياست

 تدوين و بهبود استانداردها و راهنماها
 قانونگذاري

 
 دسترسي به خدمات  خدمات

 توسعة خدمات تازه
 عمومي اثربخشي خدمات
 مديريت خدمات

 

 11اين . ديدبعد گوناگون  11هاي ناشي از پژوهش را در تأثيرتوان  در يك نگاه فراگير مي ،2-4جدول  بر پاية 

دفاع، اجتماع، فرهنگ،  و وكار، امنيت آكادميك، آلتمتريكس، بهداشت، اقتصاد، كسب: بعد عبارتند از

 .، و خدماتگذاري سياستزيست،  محيط

ي است تأثيرگوييم، مراد  هاي مثبت را در بر دارد، سخن مي پژوهش، كه تنها جنبه تأثيربنابراين، زماني كه دربارة  

 .در ادامة گزارش، توضيح هر يك از ابعاد به تفصيل آمده است. گفته نمايان شود بعد پيش 11كه در يكي از 
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 گذاري پژوهشتأثيرهاي  شاخص. 4-4 
سطح مزو و  12سطح ماكرو كه شامل  11هاي اثرگذاري پژوهش در  مربوط به شاخصهاي  در اين بخش يافته

 . مورد سطح ميكرو است به تفضيل و همراه با اطلاعات منابع مرتبط با آنها ارائه شده است 100

 آكادميك تأثير. 4-4-1

اثر آنها لاتين  21اند كه  داشتهاشاره بر اين بعد ) درصد همة آثار 20نزديك به (اثر  23از بين آثار بررسي شده 

)Sainty 2013; Schlenker, Manalo, & Wong 2013; Sharma et al. 2013; Smith, Crookes, & Crookes 

2013; Bornmann 2014; Knight 2014; Penfield et al. 2013; Milat, Bauman, & Redman 2015; 
Harris 2015; Holt, Goulding & Akintoye 2016; Mulligan & Conteh 2016; Pollitt et al. 2016; 
Searles et al. 2016; Terama et al. 2016; Yazdizadeh et al. 2016; Bornmann 2016; Dehdarirad & 
Nasini 2017; Peter, Kothari, & Masood 2017; Ravenscroft et al. 2017; Eisenberg 2001; 

Chowdhury, Koya, & Philipson 2016; Escribano-Ferrer, Webster, & Gyapong 2017 ( و دو اثر آنها

 .اند بوده) 1393 همكاران؛ نورمحمدي و 1391جمالي مهموئي (فارسي 

 .آموزش، پژوهش، و ايجاد ظرفيت: در سه حوزة جزئي نمايان شود تواند ميخود  تأثيراين  ،3-4نمودار بر پاية 

 

 

 آكادميك پژوهش تأثير. 3-4 نمودار

از دلايل اين توجه، آساني . آكادميك پژوهش است تأثيرشكل گرفته ناظر بر  تأثيرمباحثي كه در حوزة  تر بيش

 ،به گفتة ديگر. گذارد هاي دانشگاهيان مي هاي آتي و دانشگاه و فعاليت ي است كه پژوهش بر پژوهشتأثيرپيگيري 

 .رسد ه نظر ميها بتأثيرتر از ديگر  آسان تأثيرسنجش اين 
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 آموزش. 4-4-1-1

 ،4-4نمودار در اين چهار شاخص . در چهار شاخص خود را نشان دهد تواند ميگذاري پژوهش بر آموزش تأثير 

 همكارانو نورمحمدي و  Macias-Angel & Agudelo-Calderon 2015(آموختگان ماهر  تربيت دانش :اند آمده

 ,Upton, Vallance(تدرس كارآمد / ، آموزش)Upton, Vallance, & Goddard 2014(، توسعة آموزشي )1393

& Goddard 2014( و آموزش باليني ،)Ovseiko, Oancea, & Buchan 2012.( 

 

 

 آموزش: آكادميك پژوهش تأثير .4-4 نمودار

 پژوهش. 4-4-1-2

اثر از  20رفته،  هم روي. باشد تواند مياز خود پژوهش  متأثرهايي است كه  پژوهش، پژوهش از آشكارترين حوزه

 Schlenker, Manalo, & Wong(گير است  ها چشم كه نسبت به ديگر شاخص اند پرداختهپژوهش به نمونة پژوهش 

2013; Sharma et al. 2013; Smith, Crookes, & Crookes 2013; Alhoori et al. 2013; Bornmann 
2014; Knight 2014; Harris 2015; Holt, Goulding & Akintoye 2016; Mulligan & Conteh 2016; 
Pollitt et al. 2016; Searles et al. 2016; Terama et al. 2016; Yazdizadeh et al. 2016; Bornmann 
2016; Dehdarirad & Nasini 2017; Peter, Kothari, & Masood 2017; Ravenscroft et al. 2017; 
Eisenberg 2001; Chowdhury, Koya, &  Philipson 2016; Escribano-Ferrer, Webster & Gyapong 

 ).1393 همكارانو نورمحمدي و  2017
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هاي حوزة  ترين شاخص كليدي. هاي گوناگوني داشته باشد جنبه تواند ميگذاري پژوهش بر پژوهش تأثير  

 روش و ابزار ايجاد دانش، ذخيرة استناد،. اند آمده ،5-4نمودار  دراز خود پژوهش باشند  متأثرتوانند  پژوهش كه مي

 پژوهشي، اعتبارهاي جذب مقاله، انتشار علمي، جوايز كسب اجتماعي، تعامل تحريك و ها شبكه ايجاد جديد، علمي

هاي انجام  توانند از پژوهش هاي كليدي حوزة پژوهش هستند كه مي از شاخص» اچ« شاخص و جهاني، نويسندگي هم

 .بپذيرند تأثيرشده 

 

 

 پژوهش: آكادميك پژوهش تأثير. 5–4 نمودار

 

. پژوهش جاي گرفته است تأثيرهاي  ترين شاخصي بوده كه تا امروز در صدر همة شاخص مهم» استناد«احتمالاً  

 Crespo, Ortuño-Ortín, & Ruiz-Castillo(اند  داشتهاشاره استناد به اثر از آثار گزينش شده  28به همين دليل 

2012; Reale et al. 2017; Pepe & Kurtz 2012; Wang, Pang, & Huang 2012; Aragon 2013; Bravo et 
 et al. 2013; Cormode et al. 2013; Lingard 2013; Majdzadeh, Rahmani, & Nasehi 2013; 
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 Nightingale & Marshall 2013; Rao, Iyengar & J. Goldsby 2013; Schlenker, Manalo , & Wong 
2013; Sharma et al. 2013; Smith, Crookes, & Crookes 2013; Alhoori et al. 2013; Bornmann 
2014; Knight 2014; Jones  & Hanney 2016; Bornmann 2016; Cho 2017; Dehdarirad & Nasini 
2017; Ravenscroft et al. 2017; Alfonzo, Sakaraida, & Hasting-Tolsma 2014; Mallapragada, 

Lahiri, &  Nerkar 2015.( 

 Majdzadeh, Rahmani(پژوهش بر پژوهش، افزايش بروندادهاي پژوهشي و مقاله است تأثيرهاي  از ديگر محل

& Nasehi 2013; Sharma et al. 2013; Pollitt et al. 2016; Searles et al. 2016; Yazdizadeh et al. 2016 
يك اجتماع كوچك، » ذخيرة دانش«ها،  با افزايش بروندادهاي پژوهشي و به ويژه مقاله). 1395و ستوده و اميدي 

 & Bornmann 2013; Schlenker, Manalo(يابد  جهان افزايش ميتر، جوامع، و سرانجام  هاي بزرگ اجتماع

Wong 2013; Upton, Vallance, & Goddard 2014; Macias-Angel, & Agudelo-Calderon 2015; 
Milat, Bauman & Redman 2015; Cheah 2016  در نتيجه افزايش و حفظ اين ذخيرة ). 1393و نورمحمدي

از ). Cheah 2016(هاي علم و دانشگاه هستيم  هاي گوناگون در تمامي حوزه رفتدانش است كه امروزه شاهد پيش

گسترش ).  Pollitt et al. 2016(گذاري پژوهش، افزايش جذب اعتبارهاي پژوهشي است تأثيرهاي ديگر  محل

 ,Pepe & Kurtz 2012; Upton(هاي اثرگذار ديگر است نيز از شاخص» نويسندگي جهاني هم«هاي  شبكه

Vallance & Goddard 2014; Clear 2016 .(هايي كه براي ارزيابي پويايي پژوهش توسعه  پژوهش بر سنجه

 ;López 2013; Sharma et al. 2013(است » اچ«ها شاخص  از نمونة اين سنجه. گذار خواهند بودتأثيراند نيز  يافته

Smith, Crookes & Crookes 2013; Alhoori et al. 2013 .(هايي  و سنجهها پژوهشمار و كيفيت با افزايش ش

احساني و (دور از انتظار نيست كه شمار جوايز و افتخارهاي پژوهشگران نيز افزايش يابد » اچ«همانند شاخص 

گذاري پژوهش شمار جوايز و افتخارهايي است كه نصيب تأثيرهاي  بنابراين، از ديگر محل). 1396 همكاران

 . شود ميها، و كشورها  پژوهشگران، مؤسسه

 ايجاد ظرفيت. 4-4-1-3

 & Bornmann 2013; Milat, Bauman(اند  اشاره كردهايجاد ظرفيت بر رفته، پنج اثر از نمونة پژوهش  هم روي

Redman 2015; Clear 2016; Pollitt et al. 2016; Searles et al. 2016.( 

هاي ايجاد  ترين شاخص كليدي. هاي گوناگوني داشته باشد جنبه تواند ميگذاري پژوهش در ايجاد ظرفيت تأثير

شمار و كيفيت پژوهشگران ماهر، همكاري و . اند آمده، 6-4از پژوهش باشند در  متأثرتوانند  ظرفيت كه مي
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هاي تجاري  هاي تازه، خروجي در پژوهش، شمار افراد با مدرك دكتري، پژوهش تر بيشسازي، مشاركت  شبكه 

هاي انجام  توانند از پژوهش هاي كليدي حوزة ايجاد ظرفيت هستند كه مي ، و مديريت خدمات از شاخص ها دانشگاه

 .بپذيرند تأثيرشده 

 

 

 ايجاد ظرفيت: آكادميك پژوهش تأثير .6-4  نمودار

چنين ). Pollitt et al. 2016(سازي است  نخستين شاخصِ در پيوند با افزايش ظرفيت، همكاري و شبكه

حال كه مهارت ). Pollitt et al. 2016(گذارد  مي تأثيرهايي بر افزايش شمار و كيفيت پژوهشگران ماهر  همكاري

 تر بيششوند و مشاركت آنان در انجام پژوهش  مي ها پژوهشدرگير  تر بيششد، به احتمال بسيار آنان  تر بيشافراد 

). Pollitt et al. 2016(هاي تازه است  گذاري انجام پژوهشتأثيرهاي ديگر  از محل). Pollitt et al. 2016( شود مي

 Burke & Phillips( شود مي تر بيشرسند  در چنين فضايي است كه شمار افرادي كه به بالاترين مدارج علمي مي
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 2012; Curty & Tang 2012 .(توانند  هستند كه به شكل مستقيم مي  ها دانشگاههاي تجاري  سرانجام، اين خروجي

 ). Cheah 2016(باشند  ها پژوهشاز شمار و كيفيت  متأثر

 آلتمتريكس تأثير. 4-4-2

 Holbrook, Barr and(اند  پرداختهاين بعد  هب) درصد همة آثار 12نزديك به (اثر  13از بين آثار بررسي شده 

Brown 2013; Kwok 2013; Liu et al. 2013; Torres-Salinas, Cabezas-Clavijo and Jiménez-
Contreras 2013; Bornmann 2014; Drummond 2014; Hammarfelt 2014; Knight 2014; Bornmann 

2015; Bornmann 2016; Butler et al. 2017; Cho 2017; Ravenscroft et al. 2017 .( نظر به تازگي حوزة

اند و  اند در سطح ميكرو بوده هايي كه در اين دسته تعريف شده سنجه هنوز در حال تكامل است همةكه آلتمتريكس، 

 .سطح مزو نداشته است

 .چندين شاخص را در بر گيرد تواند مي آلتمتريكس تأثير، اين 7-4نمودار  بر پاية
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 آلتمتريكس پژوهش تأثير .7-4نمودار

 ;Bornmann 2014(پذيرد  تأثيراز پژوهش  تواند مياست كه » كليك«هاي مهم در آلتمتريكس ميزان  از سنجه

Knight 2014; Bornmann 2016 .( پژوهش در حوزة آلتمتريكس بر ميزان بازديد است  تأثيردومين)Bornmann 

2014; Drummond 2014; Knight 2014; Bornmann 2015; Bornmann 2016; Butler et al. 2017; Cho 
ممكن است ميزان مراجعه به خروجي يك پژوهش همانند مقاله، كتاب، ها پژوهشدر دنياي واقعي، افزايش ). 2017

 كند ميدر دنياي مجازي اين امر با ميزان بازديد تحقيق پيدا . نامه، و نشريه را افزايش دهد گزارش پژوهش، پايان

)Bornmann 2016 .(از پژوهش باشد، ميزان دانلود متأثر تواند ميهاي مطرح ديگر حوزة آلتمتريكس كه  از سنجه /

از ). Drummond 2014; Knight 2014; Bornmann 2016; Butler et al. 2017; Cho 2017(ذخيره است 
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از  متأثرها نيز  مارك رسد ميزان بوك به نظر مي. كردن است» مارك بوك«هاي ديگر اين ثبت و نگهداري  نمونه 

 ). Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016(هاي دانشگاهي است  پژوهش

تگ ). Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016(ها است »تگ«پژوهش، ميزان  تأثيرهاي  از محل

هايي است كه  از ديگر سنجهيا موافقم يا پسنديدن » لايك«. به يك پژوهش است كليد واژهبه معناي اختصاص يك 

 ). Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016; Drummond 2014(از پژوهش باشد  متأثر تواند مي

كنند يا نقد و نظري روي آن داشته » بحث«ممكن است كاربران بخواهند دربارة يك پژوهش در فضاي برخط 

تر  ها داغ توان انتظار داشت كه بحث تري انجام شود، احتمالاً مي و باكيفيت تر بيشهاي  بنابراين هرچه پژوهش. باشند

)Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016; Butler et  al. 2017; Cho 2017 ( و نقد و نظرها درباره

 . خواهد شد) Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016( تر بيشآنها 

ديگر  آنها را به يك همكارانآيند و  گذار به سرعت در ميان جوامع گوناگون به گردش در ميتأثيرهاي  پژوهش

 ). Bornmann 2014; Bornmann 2016; Butler et al. 2017; Cho 2017(كنند  مي» پيشنهاد«

نيز از » رساني هم«. شود ميتري انجام  است كه در مقياس گسترده» رساني هم«شكل ديگري از دعوت به مطالعه 

 Bornmann 2014; Drummond 2014; Hammarfelt(از پژوهش باشد  متأثر تواند ميهايي است كه  سنجه

2014; Knight 2014; Bornmann 2015; Bornmann 2016 .(»گذاري تأثيرهاي ديگر  كردن از گونه» توئيت

 Bornmann 2014; Drummond 2014; Hammarfelt 2014; Knight 2014; Bornmann(پژوهش است 

2015; Haustein, Costas and Lariviere 2015; Bornmann 2016; Cho 2017 .(»كردن خاص شبكة » توئيت

 . ها جاي گرفته است سنج هاي اخير در كانون توجه علم است و در سال» توئيتر«اجتماعي 

 تأثيراز پژوهش  تواند ميهاي ديگري است كه  هاي اجتماعي از محل گذاشتن روي وب و شبكه» پست«سرانجام، 

 ). Bornmann 2014; Drummond 2014; Hammarfelt 2014; Knight 2014; Bornmann 2016(پذيرد 
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 بهداشتي تأثير. 4-4-3 

پژوهش بر بهداشت بوده است و از بين  تأثيرهاي بسياري بر  دهد كه تمركز پژوهش هاي پژوهش نشان مي يافته

 ,Adam et al. 2012; Ovseiko(اند  داشتهاشاره اين بعد  هب) درصد همة آثار 23نزديك به (اثر  26آثار بررسي شده 

Oancea and Buchan 2012; Bornmann 2013; Lightowler and Knight 2013; Smith, Crookes and 
Crookes 2013; Wolf et al. 2013; Bornmann 2014; Pardoe 2014; Penfield et al. 2013; Upton, 
Vallance and Goddard 2014; Gaunand et al. 2015; Greenhalgh and Fahy 2015; Hinrichs and 
Grant 2015; Macias-Angel and Agudelo-Calderon 2015; Miettinen, Tuunainen and Esko 2015; 
Milat, Bauman and Redman 2015; Clear 2016; Holt, Goulding and Akintoye 2016; Mulligan and 
Conteh 2016; Pollitt et al. 2016; Searles et al. 2016; Terama et al. 2016; Yazdizadeh et al. 2016; 

Peter, Kothari and Masood 2017; Ravenscroft et al. 2017; Chowdhury, Koya, & Philipson 2016.( 

 (جامعه سلامت ارتقاي: در دو حوزة جزئي نمايان شود تواند ميخود  تأثير اين، 8-4نمودار  بر پاية 

Chowdhury, Koya and Philipson 2016(، كلينيكي و بهداشتي خدمات و  بهبود)Milat, Bauman, & 

Redman 2015(. 

 

 بهداشتي پژوهش تأثير. 8–4 نمودار

 

 ارتقاي سلامت جامعه. 4-4-3-1

در اين چهار شاخص . در چهار شاخص خود را نشان دهد تواند ميگذاري پژوهش بر ارتقاي سلامت جامعه تأثير

، امنيت غذايي )Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong 2017(افزايش سواد سلامت  :اند آمده 9-4نمودار 

)Choi 2016; Temple et al. 2016( افزايش طول عمر ،)Pollitt et al. 2016( و بهزيستي ،)Hinrichs and 

Grant 2015.( 
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 . 

 

 

 جامعه سلامت ارتقاي: بهداشتي پژوهش تأثير. 9-4نمودار 

هاي يك جامعة سالم  از نخستين ويژگي). Temple et al. 2016(پژوهش امنيت غذايي است تأثيرهاي  از محل

 Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong(هاي بهداشتي و سلامت است  داشتن آگاهي كافي در زمينه

و داروها داشته باشند و  ها، ها، آلودگي ها، باكتري ها، ويروس اگر افراد آگاهي لازم و كافي دربارة بيماري). 2017

مراقب سلامتي خود خواهند بود و در سطحي فراگير، اين مسئله منجر  تر بيشمدام روزآمد شوند، ترديدي نيست كه 

هاي دانشگاهي با تضمين تغذية سالم، تشخيص زودهنگام  پژوهش چنين هم. شود ميبه سلامت يك اجتماع 

 Pollitt(در افزايش طول عمر افراد جامعه نقش داشته باشد  تواند ميتر، و غيره  بيني داروهاي مناسب ها، پيش بيماري

et al. 2016 .(بهزيستي آن منظور از . توانند منجر به بهزيستي يك جامعه شوند هاي دانشگاهي مي سرانجام، پژوهش

 ). Hinrichs and Grant 2015(تري داشته باشند  است كه افراد زندگي بهتر و باكيفيت

 بهبود خدمات بهداشتي و عملكرد كلينيكي. 4-4-3-2

. در شش شاخص خود را نشان دهد تواند مي بهبود خدمات بهداشتي و عملكرد كلينيكيبر گذاري پژوهش تأثير

 Smith, Crookes and Crookes(المللي  بين كلينيكي رهنمودهاي: اند آمده  ،10-4نمودار در اين شش شاخص 

2013; Jones and Hanney 2016; Pollitt et al. 2016(بيماري  سريع ، تشخيص)Mulligan and Conteh 

 Ovseiko, Oancea and(درماني  هاي روش بهبود ،)Eisenberg 2001(ويزيت  براي انتظار زمان كاهش ،)2016
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 Buchan 2012(، بيمار  از مراقبت بهبود)Gartner, Cox and Jeffery 2013(، درماني  هاي هزينه و كاهش)Pollitt 

et al. 2016; Searles et al. 2016.( 

 

 كلينيكي عملكرد و بهداشتي خدمات بهبود: بهداشتي پژوهش تأثير .10–4نمودار

هاي  كه در نگارش استانداردها، رهنمودها، و دستورالعملترين منابعي هستند  هاي دانشگاهي از كليدي پژوهش

هاي  از اين رو، يكي از محل). Crookes and Crookes 2013(مراكز درماني و خدمات بهداشتي نقش دارند 

هايي است كه  گذاري پژوهش در حوزة بهداشت اسنادي همانند استانداردها، رهنمودها، و دستورالعملتأثيركليدي 

هاي  از ديگر نشانه). Jones and Hanney 2016(شوند و گسترة جهاني دارند  خدمات بهداشتي تدوين ميبراي ارائة 

به دليل ).  Mulligan and Conteh 2016(هاي دانشگاه در حوزة بهداشت تشخيص سريع بيماري است پژوهش تأثير

ني انتظار بمانند تا ويزيت شوند هاي طولا ها، ديگر نيازي نيست بيماران در صف تشخيص و درمان سريع بيماري

)Eisenberg 2001 .(هايي كه در گذشته بسيار سخت و دردناك درمان  امروزه روش درمان بسياري از بيماري

اند  نبوده تأثير هاي دانشگاهي در اين زمينه بي ترديد پژوهش است و بي) درماني هاي روش بهبود(شدند بهبود يافته مي

)Ovseiko, Oancea, & Buchan 2012 .(تري به  ها خدمات باكيفيت هاي مناسب بيمارستان در نتيجه پژوهش

). Gartner, Cox, &  Jeffery 2013(ها و ابزارهاي مراقبت از بيمار نيز بهبود يافته است  دهند و روش بيماران مي
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كنند تا  ه جامعه كمك ميها و ابزارهايي كه در بالا توضيح داده شد ب ها، پيشرفت ها، روش سرانجام، تمامي تكنيك 

 ). Searles et al. 2016(ي براي درمان بپردازند تر كمهزينة 

 اقتصادي تأثير. 4-4-4

پژوهش بر اقتصاد بوده است  تأثيرهاي بررسي شده  دهد كه تمركز بسياري از پژوهش هاي پژوهش نشان مي يافته

 ;Bengston 1985(اند  داشتهاشاره اين بعد  هب) درصد همة آثار 45نزديك به (اثر  50و از بين آثار بررسي شده 

Luukkonen 2002; Pouris 2010; Scoble et  al. 2010; Adam et  al. 2012; Barajas, Huergo and 
Moreno 2011; Curty and Tang 2012; Ovseiko, Oancea and Buchan 2012; Bornmann 2013; 
Lightowler and Knight 2013; North 2013; Sainty 2013; Smith, Crookes and Crookes 2013; Wolf 
et  al. 2013; Alhoori et  al. 2013; Bornmann 2014; Knight 2014; Pardoe 2014; Passani et al. 
2014; Penfield et al. 2013; Upton, Vallance and Goddard 2014; Gaunand et al. 2015; Greenhalgh 
and Fahy 2015; Khazragui and Hudson 2014; Macias-Angel and Agudelo-Calderon 2015; 
Miettinen, Tuunainen and Esko 2015; Milat, Bauman and Redman 2015; Cheah 2016; Clear 
2016; Harris 2015; Holt, Goulding and Akintoye 2016; Pollitt et al. 2016; Choi 2016; Searles et 
al. 2016; Solarin and Yen 2016; Temple et al. 2016; Bornmann 2016; Deeming et al. 2017; Gunn 
and Mintrom 2016; Peter, Kothari and Masood 2017; Ravenscroft et al. 2017; Amor and Zina 

2015; Chowdhury, Koya and Philipson 2016; Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong 2017  و

؛ ارفعي مقدم 1390؛ جمالي مهموئي 1391؛ نوروزي چاكلي 1393 همكاران؛ نورمحمدي و 1391جمالي مهموئي 

1381.( 

 Bornmann(رشد اقتصادي: در سه حوزة جزئي نمايان شود تواند مياقتصادي خود  تأثير، ،11-4نمودار بر پاية 

 .، و توليد)1396  همكاراناحساني و (، بهبود فضاي اشتغال  )2013

 

 اقتصادي پژوهش تأثير .11–4نمودار 
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 رشد اقتصادي. 4-4-4-1 

 ).Bornmann 2013(هاي پژوهش بر روي اقتصاد، رشد اقتصادي است تأثيرترين  از كليديرشد اقتصادي، 

، 12 -4نمودار شاخص در  11اين . شاخص خود را نشان دهد 11در  تواند ميگذاري پژوهش بر رشد اقتصادي تأثير

 ;Pouris 2010; Bornmann 2013; Alhoori et al. 2013; Cheah 2016; Choi 2016( .پي. دي. جي: اند آمده

Solarin & Yen 2016; Amor & Zina 2015  ؛ 1397 همكاران؛ احساني و 1396 همكارانو احساني و

ب؛ احساني  1396 همكارانالف؛ احساني و  1396 همكاراناحساني و (تورم  كاهش ،)1393 همكاراننورمحمدي و 

 همكارانب؛ احساني و  1396 همكارانالف؛ احساني و  1396 همكاراناحساني و (صادرات  ،)1397 همكارانو 

ارفعي مقدم ( .پي. ان. جي ،)1397 همكارانب؛ احساني و  1396 همكارانو  احساني(بالا  فناوري با صادرات ،)1397

ارفعي مقدم ( )واقعي خريد قدرت برابري( سرانه درآمد ،)1381ارفعي مقدم (ملي  سرانة رشد نرخ افزايش ،)1381

 Cheah(درآمد  ،)Harris 2015; Choi 2016(فقر  كاهش ،)1381ارفعي مقدم (بازرگاني  انرژي مصرف ،)1381

2016; Temple .et al. 2016(، المللي  بين و توسعة)Upton, Vallance , & Goddard 2014.(   
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 رشد اقتصادي: اقتصادي پژوهش تأثير . 12–4نمودار

 بهبود فضاي اشتغال. 4-4-4-2

گذاري پژوهش تأثير. هاي دانشگاهي در پي دارند بهبود فضاي اشتغال از ديگر نويدهايي است كه انجام پژوهش 

 :اند آمده 13-4نمودار شاخص در اين چهار . در چهار شاخص خود را نشان دهد تواند ميبر بهبود فضاي اشتغال 

الف؛ احساني و  1396 همكاراناحساني و  Bornmann 2013; Cheah 2016; Ravenscroft et al. 2017(اشتغال 

 همكاراناحساني و (پذيري جهاني  ، رقابت)1390ي ؛ جمالي مهموئ1397 همكارانب؛ احساني و  1396 همكاران

 ;Bornmann 2013(ايجاد مشاغل جديد  ،)1397 همكارانب؛ احساني و  1396 همكارانالف؛ احساني و  1396
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 Passani et al. 2014; Cheah 2016; Pollitt et al. 2016(، آموختگان ماهر به بازار كار  و ورود دانش

)Bornmann 2013 .( 

 

 فضاي اشتغال بهبود: اقتصادي پژوهش تأثير . 13–4نمودار

 توليد. 4-4-4-3

گذاري تأثير. هاي توسعة اقتصادي است توان به توليد اشاره كرد كه از زيرساخت از آثار ديگر پژوهش مي

 ، توليد)Cheah 2016(رشد توليد :. اين سه شاخص. در سه شاخص خود را نشان دهد تواند ميپژوهش بر توليد 

-Ekboir 2003; Buykx et al. 2012; Bornmann 2013; Penfield et al. 2013; Macias(محصولات جديد 

Angel and Agudelo-Calderon 2015; Mulligan and Conteh 2016; Pollitt et  al. 2016( و توليد ،

 ) .Ovseiko, Oancea and Buchan 2012; Bornmann 2013; Mulligan and Conteh 2016(داروهاي جديد 

 

 توليد: اقتصادي پژوهش تأثير. 14–4نمودار
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 بر كسب و كار تأثير. 4-4-5 

ماننـد  (درتوضيح كسب و كار بايد گفت منظور اين است كه نتايج پژوهش به محصولات قابل فروش و مصرفي 

فرهنگي، محيطي و اقتصادي بازده اجتماعي، به عبارتي، . تبديل شود) ها، و وسايل دارو، ابزارهاي  تشخيصي، دستگاه

:  ركوردهـا شـامل  . انـد  بـه ايـن بعـد پرداختـه    ) درصـد تمـامي آثـار    9(اثـر   10از بين آثـار بررسـي شـده،     .داشته باشد

)Bornmann 2013 Peter, Kothari, & Masood 2017;  ;Holt, Goulding ,&  Akintoye 2016   Gunn and 

Mintrom 2016; Ding et al. 2017; ;Bornmann 2016  Terama et al. 2016; ; Pollitt et  al.. 2016 ; 
Ravenscroft et al. 2017  ( و يك اثر فارسي) خـود   تـأثير ايـن   ،15-4نمـودار  بر پايـه  . بود) 1390جمالي مهموئي

 Passani et(، و بهبود فضاي كسب و كـار ) Bornmann 2013(نوآوري: تر نمايان شود در دو حوزه كوچك تواند مي

al. 2014( . 

 
 كسب و كار پژوهش تأثير. 15–4نمودار 

 

 نوآوري. 4-4-5-1

96Fيوروستات«

، يـا نـوآوري   )خدمات جديد يا بهبود  يافته چشمگير(در تعريف نوآوري آن را نوآوري محصول »  1

در ايـن شـاخص   .  دانـد  مـي ) هاي حمايتي توليد يا توزيع محصولات جديد يا بهبود يافته چشمگير،  يا فعاليت(فرايند 

: اسـت شـامل    آمـده  16-4نمـودار  ايـن پـنج شـاخص همـانطور كـه در      . تر خود را نشان ميدهد پنج شاخص كوچك

 ،خلق و اصلاح فراينـدها  ،ها استناد در پتنت ،هاي فكري سازي دارايي فناوري جديد، تجاري/ هاي ثبت اختراع پروانه

 .است ،خلاقيت و نوآوري

 

                                                           
1 Eurostat 
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 نوآوري : كسب و كار پژوهش تأثير. 16-4 نمودار

 
 Cheah 2016 , Bornmann 2016  Ravenscroft  ، 1390جمالي مهموئي ( فناوري تازه/هاي ثبت اختراع پروانه

et al. 2017, ( نوآوري در كسب و كار است  تأثيرگيري و كنترل  هاي چارچوب جامع براي اندازه از شاخص، يكي

Cheah 2016) ( . 

تعامل علم با . نوآوري پژوهش است تأثيرهاي فكري، يكي از اشكال مختلف ناشي از  سازي دارايي تجاري

 & ,Upton, Vallance)( در دو اثر به آن اشاره شده است.  كند ميصنعت در تجاري سازي تحقيقات تجلي 

Goddard 2014 ؛(Perkmann et al 2013). 

 .Ding et al(در دو منبع  .شود ميعلم بر اشتغال، اجتماع و اقتصاد  محسوب  تأثيريكي از عوامل  استناد در پتنت،

شناسـي بـراي    هاي مرتبط با پـژوهش توسـعه روش   يكي از خروجي. به آن اشاره شده است )Meyer  2000  ؛ 2017

هاي تحقيقاتي كمك نمايـد   به بهبود اثرات پروژه تواند ميهاي تحقيقاتي حال و آينده است كه  بكارگيري در پروژه

 )Passani et al. 2014؛  Pollitt et al. 2016(در منـابعي ماننـد    . و شـاخص خلـق و اصـلاح فراينـدها را رقـم بزنـد      

هـا و عوامـل اثرگـذار بـر شـاخص       خلاقيت و نـوآوري يكـي ديگـر از شـاخص    . اهميت اين شاخص بيان شده است

 Barajas, Huergo , &  Moreno؛ Cheah 2016؛ Ekboir 2003 (در چهـار منبـع  .  نوآوري در كسب و كار است

 .خلاقيت و نوآوري در كسب و كار اشاره شده است تأثيربه  )Pardoe 2014؛ 2011
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 بهبود فضاي كسب و كار. 4-4-5-2 

ها، شاخص  براي شركت تر بيشمزاياي : تقسيم شده است  اين شاخص كسب و كار به هشت شاخص جزئي

هاي جديد، رشد فناوري، پيوند دانشگاه و صنعت، فروش  آف ها و اسپين آساني كسب و كار، ثبت شركت

گذاري پژوهش بر بهبود فضاي تأثير. محصولات نوآورانه، تقويت تحقيق و توسعه، و شاخص پيچيدگي اقتصادي

 .اند آمده 17-4نموداركسب و كار در هشت شاخص خود در 

 
 بهبود فضاي كسب و كار : كسب و كار پژوهش تأثير. 17–4نمودار

هاي بهبـود فضـاي    ها يكي از شاخص براي شركت تر بيش، مزاياي شود ميمشاهده  17-4همينطور كه در نمودار 

شاخص آساني كسب و كـار بـه قابليـت اثرگـذاري     ). Pollitt et al. 2016(پژوهش است تأثيركسب و كار ناشي از 

گردد كه اين معنا متفاوت از اثربخشي است زيرا اثربخشي به ميزان  پژوهش يا توانايي ايجاد اثر يا نتيجه مطلوب برمي

 »احساني «.كند ميدر حالي كه قابليت اثرگذاري به توان و قابليت ايجاد اثر اشاره  شود ميتحقق اثر مورد نظر مربوط 

هاي جديـد، از ديگـر    آف ها و اسپين ثبت شركت. اند پرداختههاي متعدد خود بر اين موضوع  در پژوهش همكارانو 



 
  91 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

؛ Pollitt et al. 2016؛ Bornmann 2013(  ايـن شـاخص در منـابع    . هاي بهبود فضاي كسـب و كـار اسـت    شاخص 

Ravenscroft et al. 2017(  و يك اثر فارسي)بيان شده است)  1393 همكارانمحمدي و رنو. 

؛ Cheah 2016(طبـق نظـرات    .هاي بهبود فضـاي كسـب و كـار پـژوهش، رشـد فنـاوري اسـت        از ديگر شاخص

Upton, Vallance & Goddard 2014 ؛Curty & Tang 2012  ؛Ekboir 2003(   اثرگذاري اين شاخص بر بهبـود

 ,Ovseiko(پيونـد دانشـگاه و صـنعت اسـت    شاخص ديگر بهبود فضاي كسـب و كـار،   . شود ميكسب و كار تأكيد 

Oancea & Buchan 2012 .(     فروش محصولات نوآورانه شاخصي ديگري در بررسي بهبـود فضـاي كسـب و كـار

بر وجود و فروش محصولات نوآورانه براي بهبود فضـاي   ) 2014(» آپتون و ولنس و گودارد«و  2016 » چياه». است

 ).Cheah 2016 ؛ Upton, Vallance, & Goddard 2014  (اند كسب و كار تأكيد كرده

. )Bornmann 2013 ؛Cheah 2016(شاخص ديگر بهبود فضاي كسب و كـار،  تقويـت تحقيـق و توسـعه اسـت     

احسـاني و  . پـژوهش اسـت   تـأثير شاخص پيچيدگي اقتصادي، ديگر شـاخص بهبـود فضـاي كسـب و كـار ناشـي از       

 .اند كرده اشارهدر پژوهش خود بر اهميت اين شاخص  1397 همكاران

 امنيتي و دفاعي تأثير. 4-4-6

تهيـه و بـه   . كنـد  مـي پژوهش و نتايج حاصل از آن نقـش بسـيار مهمـي را در امنيـت ملـي كشـورها ايفـا         در واقع 

. هاي هوشمند در دفاع از امنيت و استقلال كشورها، ازطريق تحقيق و توسعه امكـان پـذير اسـت    كارگيري فن آوري

Ovseiko, Oancea and Buchan 2012  ؛Bornmann 2016 ؛Ravenscroft et al. 2017؛ Deeming et al. 

بهبـود امنيـت و توسـعه    : داراي دو شـاخص جزئـي   دهـد،   نشـان مـي   18-4همانطور كه نمـودار  اين شاخص ). 2017

 تـأثير گذاري هاي علمـي   در بهبود امنيت، اعتقاد بر اين است كه سرمايه. فناوري هاي تازه براي اقدامات امنيتي است

 Ravenscroft et(يك مفهوم امنيتي كه فراتر از اثرات نظامي اسـت  . زيادي بر اقتصاد، سلامتي و امنيت كشور دارد

al. 2017؛   Ovseiko, Oancea and Buchan 2012.( هاي تازه براي اقدامات امنيتي، شاخص ديگر  توسعه فناوري

 .)Ovseiko, Oancea ,& Buchan 2012(امنيت و دفاع است 
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 امنيتي و دفاعي پژوهش  تأثير.  18-4نمودار 

 اجتماعي تأثير. 4-4-7

97Fتيننمي« 

 تـأثير هـاي پژوهشـي    ، پژوهشـگران دانشـگاهي و انجمـن    ها دانشگاهمعتقدند، بايد ) 2015( همكارانو »  1

ي دانشـگاهي مـي توانـد از طريـق توصـيف      هـا  پـژوهش اجتمـاعي   تـأثير . هاي خود را نشـان دهنـد   اجتماعي پژوهش

هـاي مـرتبط بـا مشـكلات اجتمـاعي متمركـز        شناختي؛ كه به درك بالاتر پديده: هاي پژوهشي از سه ديدگاه فعاليت

، و شـود  مـي ها، محصولات يا خدماتي كه از دانشگاه به جامعه منتقل شده مربوط  است، ساختگي؛ كه به ابزار، روش

كـه از طريـق آنهـا     شـود  مـي هاي خاصي مربوط  هاي همكاري و سازمان ه به اشكال شبكهتعاملي؛ ك -ديگر سازماني

هاي خود به مطالعـه   پژوهشگران زيادي در پژوهش. بيان شود  كنند، پژوهشگران با عاملان اجتماعي ارتباط برقرار مي

 Parker and van؛ Ovseiko, Oancea and Buchan 2012(: اند از جمله اجتماعي پژوهش پرداخته تأثيردر حوزه 

Teijlingen 2012 ؛Barraket and Yousefpour 2013 ؛Bornmann 2013 ؛Lightowler and Knight 2013 ؛
North 2013 ؛Sainty 2013 ؛Smith, Crookes and Crookes 2013 ؛Urquhart and Dunn 2013 ؛Wolf et 

al. 2013 ؛Bornmann 2014 ؛Knight 2014 ؛Luukkonen 2002 ؛Scoble et al. 2010 ؛Adam et  al. 2012 ؛
Bornmann 2012 ؛Pardoe 2014؛ Passani et al. 2014 ؛Penfield et  al. 2013 ؛Gaunand  et al. 2015 ؛

Greenhalgh and Fahy 2015 ؛Khazragui and Hudson 2014 ؛Macias-Angel and Agudelo-Calderon 
 Gobinda؛ Milat, Bauman and Redman 2015؛ Miettinen, Tuunainen and Esko 2015؛ 2015

Chowdhury et al. 2016 ؛Clear 2016 ؛Derrick and Samuel 2016 ؛Holt, Goulding and Akintoye 
 .Terama et al؛ Pollitt et  al. 2016؛ Mulligan and Conteh 2016؛ Jones and Hanney 2016؛ 2016
؛ Ravenscroft et al. 2017؛ Peter, Kothari and Masood 2017؛ Bornmann 2016؛ Harris 2015؛ 2016

Gunn and Mintrom 2016 ؛Bornmann 2012 ؛Bernstein et al. 2017 ؛Chowdhury, Koya and 
Philipson 2016 ؛Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong 2017(    و چند پژوهشگر فارسـي زبـان)  جمـالي

 ). 1381؛ ارفعي مقدم 1390؛ جمالي مهموئي 1396 كارانهم؛ احساني و 1391مهموئي 

                                                           
1 Miettinen 
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رفاه اجتمـاعي و  : تر است اين شاخص داراي دو شاخص كوچك شود ميملاحظه ، 19-4نمودار همانطور كه در  
 . توسعه اجتماعي

 
 اجتماعي پژوهش تأثير. 19–4نمودار 

 بهبود رفاه اجتماعي. 4-4-7-1

رفاه اجتماعي به عنوان واقعيتي جديد همواره مورد توجه انديشمندان اجتمـاعي، اقتصـادي و حتـي سياسـي بـوده      

 Curty؛ Scoble et al. 2010؛ Ekboir 2003(در هفت منبع به اين شاخص اشاره شده است ها نشان داد  يافته. است

and Tang 2012 ؛Ovseiko, Oancea, and Buchan 2012 ؛Lightowler and Knight 2013 2016؛. ( 

Chowdhury et al. اميـد بـه زنـدگي و كيفيـت      شـاخص فرعـي  اين شاخص خود داراي دو ). 1381و ارفعي مقدم ؛

 ).20-4نمودار ( زندگي است 

 
 رفاه اجتماعي : اجتماعي پژوهش تأثير. 20–4 نمودار

نشـان  هاي سنجش توسعه و پيشرفت و عقب مانـدگي كشـورها اسـت و     در واقع اميد به زندگي، يكي از شاخص

در پـژوهش حاضـر در بخـش رفـاه اجتمـاعي در      اين شاخص . دهد متوسط طول عمر در يك جامعه چقدر است مي

 .Chowdhury et al؛ Drummond 2017؛ Drew et al. 2016(گيـرد  اجتمـاعي پـژوهش قـرار مـي     تـأثير شاخص 

 ).1396 همكارانو احساني و  2015
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هـا نشـان داد در هشـت منبـع بـه ايـن شـاخص          يافتـه .  كيفيـت زنـدگي اسـت    شاخص ديگر بهبود رفاه اجتمـاعي،  

 ؛Passani et al. 2014؛  Pardoe 2014؛ Smith, Crookes and Crookes 2013؛ Sainty 2013( انـد  پرداختـه 

Penfield et al. 2013 ،Deeming et al. 2017 و ؛Ravenscroft et al. 2017, Chowdhury et al. 2015 .( 

 توسعه اجتماعي. 4-4-7-2

ايـن شـاخص داراي هفـت     21-4نمـودار   بـر طبـق  . اجتماعي پژوهش، توسعه اجتماعي اسـت  تأثيرديگر شاخص 

اجتمـاعي؛ آگـاهي    پاسـخگويي عدالت و حقوق بشر؛ مشاركت عمومي؛ انسـجام اجتمـاعي؛   : تر است شاخص جزئي

 .عمومي؛ رفتار اجتماعي؛ و سرمايه اجتماعي

 
 توسعه اجتماعي : اجتماعي پژوهش تأثير . 21–4نمودار

هاي موجود در چـارچوب   عدالت و حقوق بشر، يكي از شاخصشود  ، مشاهده مي21-4طور كه در نمودار  همان

98Fپژوهش تأثير

شاخص ديگر توسعه اجتماعي، مشـاركت عمـومي اسـت    . ) et al. 2017  Escribano-Ferrer(است  1

ي، اجتمـاع انسـجام  . به آنهـا تأكيـد شـده اسـت    ) Ovseiko et al. 2012و  Teraemae et al. 2016(كه در دو منبع  

نسجام اجتماعي به معناي آن است كه گروه وحدت خود را حفظ كـرده و بـا عناصـر وحـدت     ا .شاخص ديگر است

همبستگي و انسجام احساس مسئوليت متقابل بـين چنـد نفـر يـا چنـد گـروه       . بخش خود تطابق و همنوايي داشته باشد

                                                           
1 Research impact Framework (RIF) 
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يشه يك وظيفه يـا  است كه از آگاهي و اراده برخوردار باشند و حائز يك معناي اخلاقي است كه متضمن وجود اند 

الزام متقابل است و نيز يك معناي مثبت از آن برمي آيد كه وابستگي متقابل كاركردها، اجزا يا موجـودات در يـك   

 Ovseiko, Oancea(هـاي   پـژوهش در  ).پرتال تخصصي مددكاران اجتمـاعي ايـران  (اند كل ساخت يافته را مي رس

and Buchan 2012 ؛Gartner, Cox & Jeffery 2013(    پاسـخگويي اجتمـاعي،  . به اين شاخص اشـاره شـده اسـت 

و  همكـاران اي از روابط اجتماعي است كه براساس آن شخص براي توضيح و توجيـه رفتـار خـود بـا      مجموعهشامل 

از جملـه متغيرهـاي مهـم     .است شاخص ديگر آگاهي عمومي ).Ovseiko et al. 2012(كند ميساير، احساس تعهد 

هـا از جملــه    پايـدار و مطلـوب، بـالا بـردن سـطح آگـاهي عمـومي شـهروندان در تمـام زمينـه      براي دستيابي به شـهر

 Smith ؛Milat et al. 2015(ر برخي منابع اين شاخص بيان شده استد. حقـوق شـهروندي و قـوانين شـهري ميباشد

et al. 2013 ؛et al. 2017 Escribano-Ferrer.( اجتماعي پـژوهش   تأثيرحوزه سرمايه اجتماعي، شاخص ديگري از

در شـرايط جديـد و ارتباطـات و پيونـدهاي همكـاري       توانـد  مـي منظور ارزشي است كـه يـك پـروژه دارد و    . است

 ).Passani et al. 2014(از ابعاد مهم سرمايه اجتماعي است»  اعتماد«. تري توليد نمايد قوي

 فرهنگي تأثير. 4-4-8

جانبـه پايـدار چنـان برجسـته و      نقـش پـژوهش در توسـعه همـه    . پژوهش، فرهنگ است تأثيرشاخص ديگر عمده 

هـا اعـم از فرهنـگ، اقتصـاد،      توان آن را بدون ترديد نيروي محرك توسـعه در همـه حـوزه    انكارناپذير است كه مي

موسسـات   پـژوهش در  تأثيرهاي دسته بندي  از شاخص يكي ،)2012( همكارانو » اسُيكو« . سياست و جامعه دانست

چنـدين اثـر   . دانند آموزش عالي بريتانيا را، غني سازي فرهنگي، شامل تقويت مشاركت عمومي با علم و پژوهش مي

؛ Bornmann 2013؛ Bornmann 2014؛ Bornmann 2016 :(از جملـه . پژوهش در فرهنـگ پرداختـه انـد    تأثيربه 

Bornmann 2012 ؛Ovseiko, Oancea and Buchan 2012 ؛Parker and van Teijlingen 2012 ؛
Lightowler and Knight 2013 ؛North 2013 ؛Sainty 2013 ؛Smith, Crookes and Crookes 2013 ؛

Penfield et al. 2013 ؛Gaunand et al. 2015 ؛Greenhalgh and Fahy 2015 ؛Miettinen, Tuunainen and 
Esko 2015 ؛Clear 2016 ؛et al. 2016  Chowdhury؛ Holt, Goulding and Akintoye 2016 ؛Deeming et 

al. 2017 ؛Peter, Kothari and Masood 2017 ؛Ravenscroft et al. 2017جمـالي  : و دو اثـر فارسـي زبـان    ؛

 ). 1387 همكاران؛ و نجات و 1391مهموئي 
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 . تقويت فرهنگي: ها براي اين شاخص، يك شاخص فرعي شناسايي شد بر طبق يافته 

 

 تقويت فرهنگي : فرهنگي پژوهش تأثير. 22–4نمودار 

در دو منبع به اين شاخص پرداختـه شـده   . فرهنگ پژوهش است تأثيربر طبق متون تقويت فرهنگي، تنها شاخص 

 ).Ovseiko, Oancea & Buchan 2012؛ Upton, Vallance & Goddard 2014(است 

 محيط زيست تأثير. 4-4-9

از آنجـا كـه نگرانـي هـاي سياسـتمداران در      . محيط زيست اسـت  تأثيرهاي اثرگذار بر پژوهش،  يكي از شاخص

ات تـأثير بـه منظـور   » گراييتـأثير «در راستاي نيل به اهـداف توسـعه اسـت، واژه     ها پژوهشخصوص موثر واقع شدن 

اين بدين معنـي اسـت كـه در    ). Smith & Sutherland 2002(مطلوب در محيط است و نه فقط براي توليد برونداد 

ات مطلوب ميط زيست شود در حالي كه برونداد خاصي نيز بـه صـورت توليـدي    تأثيرصورتي كه پژوهشي منجر به 

 .  نداشته باشد از اثرگذاري بالايي برخوردار بوده است

 Sainty(: از جملـه . انـد  تهپژوهش در محيط زيست پرداخ تأثيرهاي نشان داد پژوهشگران زيادي به شاخص  يافته

؛ Bornmann 2016؛ Bornmann 2014؛Bornmann 2013؛ Smith, Crookes and Crookes 2013؛ 2013
Penfield et al. 2013 ؛Upton, Vallance and Goddard 2014 ؛Gaunand et al. 2015 ؛Greenhalgh and 

Fahy 2015 ؛Miettinen, Tuunainen and Esko 2015 ؛Clear 2016 ؛Chowdhury et al. 2016 ؛
Lightowler and Knight 2013 ؛Parker and van Teijlingen 2012 ؛Ovseiko, Oancea and Buchan 

 ,Holt؛ Gunn and Mintrom 2016؛ Terama et al. 2016؛ Choi 2016؛ Deeming et al. 2017؛ 2012
Goulding and Akintoye 2016 ؛Peter, Kothari and Masood 2017 ؛Ravenscroft et al. 2017 و يك اثر ؛

 ). 1396 همكاراناحساني و (فارسي زبان 

تغييـرات اقليمـي؛ ردپـاي    : دهـد ايـن شـاخص داراي پـنج شـاخص فرعـي       نشـان مـي  ، 23-4نمـودار   همانطور كه

 .وري انرژي در توليد ناخالص داخلي؛ محافظت از محيط زيست است اكولوژيك؛ مصرف انرژي؛ بهره
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 محيط زيستي پژوهش  تأثير .23–4نمودار

 Temple et( در دو منبع به اين شاخص اشاره شده است. هاي محيط زيست است تغييرات اقليمي از زير شاخص

al. 2016 ؛Parker and van Teijlingen 2012.(      ايـن شـاخص نشـان    . شـاخص ديگـر، ردپـاي اكولوژيـك اسـت

؛ Drew et al. 2016(  در سـه منبـع   . شـود  مـي دهـد كـه در كـدام ناحيـه و كجـا، بـر منـابع طبيعـي فشـار وارد           مـي 

Drummond 2017  تـر ايـن    مصرف انرژي، شاخص كوچك .به آن اشاره شده است) 1396 همكاراناحساني و (و

؛ و حـداد عـادل و   1397 همكـاران احسـاني و  (در دو اثر فارسي زبان به اين شاخص اشاره شـده اسـت   .  حوزه است

هرچه مقدار اين شاخص براي يك . وري انرژي در توليد ناخالص داخلي، شاخص ديگر است بهره). 1377 همكاران

و سـودآوري   تـر  كمتر، مصرف انرژي  كه صنايع آن كشور، فناوري پيشرفته دهنده اين است باشد، نشان تر كمكشور 

 .انـد  اشاره كـرده ها  به اين شاخص) 1397 همكاران؛ احساني و 1396 همكاراناحساني و (ي دارند در دو منبع تر بيش

در پژوهش خود به بررسي ايـن شـاخص پرداختـه    ) 2015( »هريس«. شاخص ديگر، محافظت از محيط زيست است

 . است

 گذاري سياستبر  تأثير. 4-4-10

به اين مسئله  تر بيش گذاران سياستهاي اخير،  در سال» مبنتي بر شواهد گذاري سياست«با افزايش اهميت 

هاي دانشگاهي بتوانند بهره گيرند تا  هاي حاصل از پژوهش ها و يافته توانند از داده اند كه مي مند شده علاقه

به  تأثيرهاي در پيوند با حوزة  از اين رو، در پژوهش. تري بگيرند هاي هوشمندانه تر و تصميم هاي درست سياست

 .رداخته شده استنيز پ گذاري سياستگذاري پژوهش بر تأثير
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بوده است  گذاري سياستپژوهش بر  تأثيربر ها پژوهشدهد كه تمركز بخش مهمي از  هاي پژوهش نشان مي يافته 

 ;Bricker 1987(اند  داشتهاشاره اين بعد  هب) درصد همة آثار 23نزديك به (اثر  23و از بين آثار بررسي شده 

Bornmann 2012; Ovseiko, Oancea and Buchan 2012; Parker and van Teijlingen 2012; Barraket 
and Yousefpour 2013; Bornmann 2013; Smith, Crookes and Crookes 2013; Bornmann 2014; 
Penfield et al. 2013; Gaunand et al. 2015; Macias-Angel and Agudelo-Calderon 2015; Miettinen, 
Tuunainen and Esko 2015; Milat, Bauman and Redman 2015; Clear 2016; Holt, Goulding and 
Akintoye 2016; Pollitt et al. 2016; Searles et al. 2016; Yazdizadeh et al. 2016; Bornmann 2016; 
Deeming et al. 2017; Peter, Kothari and Masood 2017; Ravenscroft et al. 2017; Chowdhury, 

Koya and Philipson 2016 .(اند و سطح مزو  اند در سطح ميكرو بوده هايي كه در اين دسته تعريف شده همة سنجه

 .نداشته است

 گذاري سياست. چندين شاخص را در بر گيرد تواند مي گذاري سياستپژوهش بر  تأثير، 24-4نمودار  بر پاية

، )Harris 2015(فاوا  گذاري سياست، )Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong 2017(پژوهشي  ـ علمي

 ;Buykx et al. 2012; Mulligan and Conteh 2016; Pollitt et al. 2016(سلامت  گذاري سياست

Yazdizadeh et al. 2016; Eisenberg 2001( ،اجتماعي  گذاري سياست)Bricker 1987; Bernstein et al. 

 ;Ovseiko, Oancea and Buchan 2012; Parker and van Teijlingen 2012(عمومي  گذاري سياست، )2017

Lightowler and Knight 2013; Sainty 2013; Smith, Crookes and Crookes 2013; Penfield et al. 
2013; Upton, Vallance and Goddard 2014; Milat, Bauman and Redman 2015; Clear 2016; Pollitt 

et al. 2016; Deeming et al. 2017; Minow 1994; Chowdhury, Koya and Philipson 2016(و ،  تدوين 

ترين  كليدي) Searles et al. 2016(، و قانونگذاري )Urquhart and Dunn 2013(راهنماها  و استانداردها بهبود

 .هاي اين بخش هستند شاخص
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 گذاري سياستپژوهش بر  تأثير . 24–4نمودار

از نيازهاي جامعة پژوهشي . رود پژوهش پيش از هر چيز بايد بتواند مسائل و نيازهاي خود را پاسخ دهد گمان مي

بر مسير  تواند مياز اين رو، خود پژوهش . هاي گوناگون است هايي درست براي پيشبرد حوزه تعيين سياست

نخست آنكه بسياري از ). Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong 2017(گذار باشد تأثيراش  آينده

علمي و پژوهشي در سطوح گوناگون، از يك مؤسسه گرفته تا يك كشور، اغلب پژوهشگر هستند و  گذاران سياست

هاي  از يافته گذاران سياستافزون بر اين، . خواهد گذاشت تأثير هاي آنها بر تصمياتشان بدون ترديد پژوهش

هايي كه امروزه در حوزة  براي نمونه، تكنيك. گيرند مي  سنجي، بهره همانند علمهاي گوناگون،  پژوهشگران حوزه

وسويي  ايده دهد كه اكنون بايد به چه سمت گذاران سياستبه  تواند ميكاوي و تحليل روند توسعه يافته است  متن

 .گام بردارند

. رسد از پژوهش به نظر مي تأثرمهاي  نيز از ديگر حوزه) فناوري اطلاعات و ارتباطات(فاوا  گذاري سياست

هاي كلان فاواي يك  ريزي در برنامه تواند ميهاي دانشگاهي  اند كه پژوهش فاوا نيز به خوبي دريافته گذاران سياست

از  متأثراز آنجا كه خود فاوا بسيار . تر شوند هاي منطقي كشور نقشي كليدي داشته باشند و بتوانند منجر به تصميم
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پژوهش در اين  تأثيررود،  ي در اين حوزه است و پژوهش نيروي محرك در اين زمينه به شمار ميهاي كليد نوآوري 

 .حوزه مشهود است

حوزة  گذاران سياست). Mulligan and Conteh 2016(پژوهش است  تأثيرهاي  حوزة سلامت نيز از ديگر محل

هاي  ها و آموزه و همراه با خود تجربهكم تحصيلات دانشگاهي دارند  سلامت نيز اغلب يا پزشك هستند يا دست

گذار تأثيرهايشان  ترديد بر تصميم آورند و بي هاي گوناگون است، مي هاي حوزه دانشگاهي، كه ناشي از پژوهش

حوزة بهداشت و  گذاران سياستدهند كه اغلب همكاري نزديكي ميان  ها نشان مي افزون بر اين، يافته. هستند

 Buykx( شود ميسلامت  گذاري سياستوجود دارد و اين همكاري منجر به انتقال دانش از دانشگاه به   ها دانشگاه

et al. 2012.( 

هاي  در چنين فضايي پژوهش. گيرند معمولاً مسائل اجتماعي بسيار پيچيده هستند و ابعاد گوناگوني را در بر مي

. اجتماعي بگذارند گذاران سياستهاي خوبي در اختيار  ايده توانند اين مسائل را مطالعه كنند دانشگاهي به خوبي مي

 ;Bricker 1987(بگذارند  تأثيراجتماعي نيز  گذاران سياستتوانند بر  هاي دانشگاهي مي از اين رو، پژوهش

Bernstein et al. 2017 .(توانند به شرايط اجتماعي يك جامعه نيز جهت دهند هاي دانشگاهي مي پژوهش .

شناسان، فلاسفه، و متفكران بزرگ انجام شده است همگي مبنايي براي  ابي كه توسط جامعههاي ن پژوهش

 .اند هاي گوناگون اجتماعي شده گيري در زمينه تصميم

را  تأثيرها توجه پژوهشگران حوزة  عمومي بيش از ديگر حوزه گذاري سياستبخش، اين رود در  ولي گمان مي

اي است و نيازمند همكاري پژوهشگران چندين  رشته اي ميان عمومي حوزه گذاري سياست. به خود جلب كرده است

و   ها دانشگاهعمومي آن است كه در  گذاري سياستپژوهش بر  تأثيرنخستين . حوزه براي پيشبرد اهدافش است

اين . شود ميو به افراد در اين زمينه مدرك دانشگاهي داده  شود مياي با همين نام ارائه  مراكز پژوهشي رشته

عمومي در اصل  گذاري سياستافزون بر اين، . گذار خواهند بودتأثيرهاي گوناگون  آموختگان بعدها در بخش دانش

هاي عمومي  گذاري سياستاز آنجا كه دامنة . هاي دانشگاهي است ريشه در فلسفه دارد كه پيشرفتش مرهون پژوهش

وزه نيز مشورت با پژوهشگران و دانشگاهيان را در در اين ح گذاران سياستها است،  فراگيرتر از ديگر حوزه

 .هاي خود دارند اولويت
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هاي دانشگاهي در نهايت در نگارش راهنماها، استانداردها، و رهنمودهاي كاربردي كه در  بسياري از پژوهش 

رهنمودهاي براي نمونه، استانداردها و ). Urquhart and Dunn 2013(انجامد  آيند مي ها مي اي عمل به كار حرفه

و مراكز   ها دانشگاههاي پژوهشي  و يافتهها پژوهشحسابرسي كه امروز شمارشان نيز بسيار است، همه برگرفته از 

 .اند ها كار كرده پژوهشي است كه در اين حوزه

گسترة انجامند كه  هايي بي چنين استانداردها، رهنمودها، و راهنماهايي سرانجام احتمالاً به نگارش و تدوين قانون

تدوين و تصويب قانون ديگر همانند گذشته صرفاً شمار محدودي از افراد را درگير . ملي و حتي جهاني دارند

هاي تخصصي كوچك و بزرگي در  ي درگير قانونگذاري هستند و اغلب گروهتر بيش، بلكه شمار افراد كند مين

براي ). Searleset al. 2016(اي پژوهشي دارد  شتوانهها پ دهند كه اين مشاوره قانونگذاري به قانونگذاران مشاوره مي

بناست كه به نمايندگان مجلس و ديگر قانونگذاران در » هاي مجلس مركز پژوهش«نمونه، در ايران، نهادي همانند 

ترديد،  چنين نهادهايي، بي. تري تدوين و تصويب شوند تر و دقيق هاي درست هايي دهد كه قانون سطح ملي مشاوره

گذار تأثيرهاي آنها بر روند قانونگذاري در آن كشورها  ها و پژوهش گر كشورهاي جهان نيز هستند و يافتهدر دي

 .است

 بر خدمات تأثير. 4-4-11

. ترين مسائلي بوده كه در كانون توجه پژوهشگران و دانشمندان جاي گرفته است از ديرباز، بهداشت از كليدي

اند و به دنبال  كرده در قرون باستان نيز هميشه عالمان و دانشمندان بخشي از توجه خود را معطوف به بهداشت مي

توان گفت كه  از اين رو، مي. اند ئلي از اين دست بودهها، تضمين سلامت افراد، تغذيه، و مسا كن كردن بيماري ريشه

 .پژوهش آنجا احساس شود بهداست و سلامت است تأثيررود  هاي مهمي كه انتظار مي از حوزه

پژوهش بر خدمات بوده است و  تأثيري بر تر كمهاي به نسبت  دهد كه تمركز پژوهش هاي پژوهش نشان مي يافته

 Parker and van(اند  هپرداختاين بعد ه ب) درصد همة آثار 12نزديك به (اثر  13از بين آثار بررسي شده 

Teijlingen 2012; Lightowler and Knight 2013; Sainty 2013; Penfield et al. 2013; Miettinen, 
Tuunainen and Esko 2015; Milat, Bauman and Redman 2015; Clear 2016; Holt, Goulding and 
Akintoye 2016; Pollitt et al. 2016; Peter, Kothari and Masood 2017; Ravenscroft et al. 2017; 
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 Chowdhury, Koya and Philipson 2016; Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong 2017 .( همة

 .اند و سطح مزو نداشته است اند در سطح ميكرو بوده ههايي كه در اين دسته تعريف شد سنجه

توسعة خدمات تازه . چندين شاخص را در بر گيرد تواند مي پژوهش بر خدمات تأثير، 25-4نمودار بر پاية 

)Penfield et al. 2013( مديريت خدمات ،)Urquhart and Dunn 2013( دسترسي به خدمات ،)Pollitt et al. 

 .هاي اين بخش هستند ترين شاخص كليدي) Pardoe 2014(خدمات عمومي ، و اثربخشي )2016

 

 

 پژوهش بر خدمات تأثير. 25–4نمودار

اي است كه تا كنون  پژوهش بر روي خدمات، همانند بخش توليد، بر ايجاد و خلق خدمات تازه تأثيرنخستين 

اي ترجمه  توانند در قالب خدمات تازه رود بروندادهاي پژوهشي مي گمان مي. نبوده است پذير امكاندسترسي به آنها 

). Penfield et al. 2013(گذار باشند يا منجر به ارزش افزوده شوند تأثيرتوانند در يك حوزه  شوند كه در نهايت مي

هاي گوناگون همانند  هاي حوزه ة پژوهشبه خدمات مبتني بر تلفن همراه اشاره كرد كه در نتيج تواند ميبراي نمونه، 

از اين . اند بسياري از بخش خدمات داشته تأثيراند و امروزه  فناوري، مهندسي، الكترونيك، و معماري به وجود آمده

 .بر بخش خدمات شوند تأثيرتوانند با خلق خدمات تازه منجر به  هاي پژوهشي مي رو، خروجي

كنند منجر به كارآمدي مديريت  ها و ابزاهايي كه خلق مي توانند با روش مي هاي دانشگاهي افزون بر اين، پژوهش

كنند كه مديران و طراحان خدمات به آساني بتوانند آنها  هاي دانشگاهي ابزارهايي طراحي مي پژوهش. خدمات شود
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شوند  طراحي ميهاي الكترونيكي كه امروزه  براي نمونه، سامانه). Urquhart and Dunn 2013(را مديريت كنند  

توانند در  اين ابزارها و فرايندهاي تازه مي. هاي در پيوند با يك خدمت خاص را مديريت كنند توانند همة داده مي

پژوهش . تر كنند سازي شوند و مديريت خدمات را اثربخش هاي گوناگون خدماتي، دولتي يا خصوصي، پياده بخش

در مديريت  تواند ميه، بلكه با تدارك استانداردها و رهنمودهاي گوناگون هاي تاز تنها با طراحي ابزارها و فرايند نه

هاي  هايي است كه پژوهشتأثيرتربيت مديران با سطح دانش و تخصص بهتر نيز از ديگر . گذار باشدتأثيرخدمات 

 ).Pardoe 2014(تر خدمات داشته باشند  توانند بر مديريت مناسب دانشگاهي مي

 .Pollitt et al( شود ميانجام به افزايش دسترسي و شهروندان و كاربران به خدمات مديريت اين خدمات سر

كنند  نخست آنكه رهنمودها و استانداردهاي طراحي شده امكان عدالت در دسترسي به خدمات را فراهم مي). 2016

هاي نوين  ابزارها و شيوه. مند خواهند شد ها شهروندان از خدمات گوناگون بهره و به واسطة مديريت اين دسترسي

 .توانند دسترسي فراگيرتر به خدمات را شدني سازند فناوري نيز مي

توان اطمينان حاصل كرد كه خدمات  سرانجام، با كارآمدي مديريت خدمات و توسعة دسترسي به آنها مي

آموزش ديده و از   ها دانشگاهمتخصصان اجتماعي نيز كه در . شوند تر ارائه مي عمومي به شكل هرچه اثربخش

 Pardoe(توانند در افزايش اثربخشي خدمات عمومي نقش داشته باشند  اند مي هاي دانشگاهي بهره گرفته پژوهش

2014.( 
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 مقدمه. 1- 5
و توضيحات متناسب با هر  ها يافته اصلي مرتبط با آن، تحليلبه  ،هاي پژوهش پرسش با ذكر در اين فصل 

چارچوب پيشنهادي برآمده از اين پژوهش به همراه  چنين هم. پردازيم هاي فرعي مرتبط مي شاخص و شاخص

 ،به دست آمده ها پژوهشمقايسه آن با چندين چارچوب ديگر كه پيش از اين توسط محققان و صاحبنظران در ساير 

 . شود ميبيان آتي در  تر بيشهاي  ه از پژوهش براي انجام پژوهشدر پايان پيشنهادهاي برگرفت. ارائه شده است

 هاي پژوهش پرسشبحث و بررسي . 5-2
 . هاي اصلي و فرعي پژوهش به همراه بحث و تحليل مرتبط با آنها ارائه شده است پرسشبررسي در اين بخش 

ها در  بر اساس يافته  »كدامند؟در ايران پژوهش  تأثيرهاي  شاخص «پرسش اصلي پژوهش مبني بر  بررسيدر 

 11اين . بندي كرد بعد گوناگون دسته 11هاي ناشي از پژوهش را در تأثيرتوان  در يك نگاه فراگير مي  ،2-4جدول 

وكار، امنيت و دفاع، اجتماع، فرهنگ،  آكادميك، آلتمتريكس، بهداشت، اقتصاد، كسب: بعد عبارتند از

كه توضيحات مبسوط آنها در فصل چهار ارائه شده است و در ادامه در  ، و خدمات،گذاري سياستزيست،  محيط

 :ايم به توضيح ابعاد سوال اصلي پرداخته تر بيشپاسخ به ساير سوالات پژوهش نيز 

 پژوهش كدامند؟ ريتأثهاي فرهنگي  شاخص -

جانبه پايدار چنـان برجسـته و    نقش پژوهش در توسعه همه. پژوهش، فرهنگ است تأثيرشاخص عمده يكي از 

هـا اعـم از فرهنـگ، اقتصـاد،      توان آن را بدون ترديد نيروي محرك توسـعه در همـه حـوزه    انكارناپذير است كه مي

هاي سـاختاري   مقوله پژوهش، اين حوزه با دشواريرغم اعتراف و اذعان به اهميت  اما علي. سياست و جامعه دانست

، (Holt et.al. 2016)تأثيراز چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانيا در تعريف  .و عملكردي فراواني مواجه است

مثبت در اقتصاد، اجتماع، سياست عمومي و خدمات،  تأثيرشامل مزايا يا  تأثيرهم آورده شده است،  همانطور كه قبلاً

يـا تغييـر يـا سودرسـاني بـر       تأثيرنيست، بلكه  تأثيرمحدود به يك  تأثيرفرهنگ، محيط، كيفيت زندگي است كه اين 

فعاليت، نگرش، آگاهي، رفتاري، توان و ظرفيت، موقعيت، عملكـرد،  سياسـي، عملـي، فراينـدي يـا درك، از يـك       

اي، ملي  مخاطب، ذينفع، جامعه، حوزه انتخابي،  سازمان يا اشخاص و در هر موقعيت جغرافيايي اعم از محلي، منطقه

براي . شود ميمزاياي فرهنگي، مواردي هستند كه به سرمايه فرهنگي يك ملت افزوده . گيرد المللي را در بر مي يا بين
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و يا كمـك بـه حفـظ و غنـي سـازي فرهنگـي عمـل          ها مثال،  با ارائه بينش به نحوه ارتباط با جوامع و ساير فرهنگ 

 . نمايد مي

. وجـود دارد  فرهنگي پژوهش اتفـاق نظـر   تأثيرو استراليا در خصوص شاخص  در دو چارچوب پيشنهادي بريتانيا

چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانيا به چارچوب كيفيت پژوهشي استراليا بسيار نزديك است و تمركـز آن بـر   

ست، اجتماعي، فرهنگي، اقتصادي، محيط زي: هاي مختلفي از قبيل ات پژوهش از طريق مقولهتأثيرسنجش و ارزيابي 

ــاخص     ــر ش ــت و ب ــدگي، اس ــت زن ــومي و كيفي ــت عم ــأثيرسياس ــت   ت ــده اس ــيار ش ــد بس ــي تأكي ــميت و (فرهنگ اس

هاي مختلف علمي قابل اجرا باشد  بايد استاندارد بوده و در حوزه تأثيرهاي ارزيابي  روش  چنين هم). 2013 ،همكاران

ات گسـترده فرهنگـي، را نيـز  مـد نظـر داشـته       تـأثير   اي باشـد تـا    گونـه  ارزيـابي بايـد بـه   . را در بر بگيرد تأثيرو انواع 

99Fگرينهالق و فَهي(ات اصلي پژوهش استتأثيرتوليد آثار فرهنگي يكي از . )2015 همكارانگاوناناد و (باشد

1 2015 .(

. شود مي، فرهنگ يكي از عوامل مهم محسوب )2005(» گودين و دوره«توسط  تأثيرگانه عوامل  بندي يازده در دسته

هاي بنياد ملي علـوم، كميسـيون    ات اجتماعي، فرهنگي، اقتصادي، و علمي پژوهش اخيراً از اولويتتأثيرگيري  اندازه

هـا،   اي، كتابخانه هم چنين پژوهش بر روي فرهنگ، مطالعات رسانه. مالي پژوهش است تأميناروپا و چندين سازمان 

سازي، مطالعات سياسي، حفظ ميراث فرهنگي و مطالعـات جامعـه و غيـره از موضـوعات      ي اطلاعات، مجموعهبازياب

100Fاي و فرهنگي اصلي پژوهش در سراسر بريتانيا در مديريت اطلاعات و كتابخانه و مطالعات رسانه

 .بيان شده است 2

اي توسـعه   پژوهش و نو آوري در جامعـه . فرهنگ پژوهش است تأثيربر طبق متون تقويت فرهنگي، تنها شاخص 

بنـابراين تحقيـق را   . كه نظام آموزشي و فرهنگي، زمينـه و بسـتر مناسـبي بـراي آن تـدارك ديـده باشـد         كند ميپيدا 

توان در كنار آموزش يكي از اهداف بسيار مهم آموزش و پرورش دانست كه بايد مورد توجه قرار گيرد و به نظر  مي

هاي  توانند علاوه بر فعاليت علمان در اين ميان داراي وظيفه بسيار مهم و حساسي هستند كه ميرسد كه مدارس و م مي

» سـالتر و مـارتين  « .آموزان نهادينه كنند هاي درست پژوهش را در ميان دانش تحقيقاتي روح و انگيزه تحقيق و روش

گسـترش  :  كننـد  اقتصادي كمـك مـي  ، معتقدند كه تحقيق سرمايه گذاري شده دولتي به شش طريق به رشد )2001(

هـا؛ توسـعه    هـاي فنـاوري آنهـا؛ اعـزام فـارغ التحصـيلان بـه شـركت         ها در فعاليت دانش موجود براي استفاده شركت

                                                           
1 Greenhalgh and Fahy 
2 Cultural andMedia Studies and Library and InformationManagement (CCMSLIM)  
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خـارج از  دانشمندان در هاي تحليلي را كه در آينده براي استفاده  هاي آزمايشگاهي و روش ابزارهاي جديد، تكنيك 

در صـنعت  هاي متخصصان است ؛  گذاري دولني اغلب نقطه ورود به شبكه ت سرمايههستند ؛ تحقيقاموجود دانشگاه 

هـاي جديـد    آورد؛  و شـركت  گـذاري دولتـي رو مـي    مواجهه با مشكلات پيچيده، به راحتي به سمت تحقيق سـرمايه 

 . شوند هاي تحقيقاتي ديده مي طرح مسقل از

يابد و به  هاي علمي و به تدريج تكامل مي نتيجه پژوهشاگر اين نكته را بپذيريم كه دستاوردها و محصولات، در 

ي علمي و كيفيـت محصـولات رابطـه وجـود دارد نيـز مـورد       ها پژوهشرسد، اين نكته كه بين نتايج  چرخه توليد مي

تـرين نظرسـنجي در حـوزه ارزيـابي      كه  مهم كند مياظهار ) 2012(» نورمن«اين امر  همسوييدر . گيرد يد قرار مييتأ

101Fمنسفيلد«اجتماعي را  تأثير

شركت تحقيق و توسـعه آمريكـايي خواسـت كـه      76وي از مديران . ، انجام داد)1991(» 1

نسبت محصولات يا فرايندهاي خود را كه در ده سال گذشـته نتوانسـتند بـدون پـژوهش دانشـگاهي توسـعه يابنـد را        

 70، 1990هـاي    و در ادامـه در پايـان سـال   % 10هـاي نظرسـنجي رقـم     تجزيه و تحليل نتايج آنهـا، داده . تخمين بزنند

بـيس  «. را محاسبه نمود% 11و براي فرايندهاي جديد % 15، براي محصولات جديد )1998(وي . شركت را نشان داد

102Fو استال

آنهـا دريافتنـد   . شركت آلماني را مورد بررسـي قـرار داد   2300، )1991( »منسفيلد«، به دنبال روش )1999(» 2

، 1995تــا  1993هــاي  محصــول يــا خــدمات نوآورانــه،  بــين ســالداراي هــاي  هــم از شــركتتــر از يــك د كــه كــم

 .هايي را معرفي كردند كه بدون تحقيقات عمومي توسعه يافتند نوآوري

 & Ovseiko, Oancea؛ Upton, Vallance & Goddard 2014(در دو منبع به اين شاخص پرداخته شده است 

Buchan 2012.( 

 

                                                           
1 Mansfield 
2 Beise and Stahl  
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 پژوهش كدامند؟ ريتأثهاي اقتصادي  شاخص  - 

پژوهش بر اقتصاد بوده است و  تأثيرهاي بررسي شده بر  هاي پژوهش نشان داد كه تمركز بسياري از پژوهش يافته

شايد بتوان ادعا كرد كه از . ندا پرداختهبر اين مسئله ) درصد همة آثار 45نزديك به (اثر  50از بين آثار بررسي شده 

  ترين اصلي. هاي اقتصادي بوده است ش بر اقتصاد و شاخصتأثيرپژوهش،  تأثيردلايل كليدي برجسته شدن مسئلة 

سودي در بر خواهند داشت يا خير ها پژوهشگذاران پژوهشي آن است كه آيا  و سرمايه گذاران سياست  دغدغه

)Greenhalgh and Fahy 2015 .(3در  تواند ميگذاري پژوهش تأثيرهاي اقتصادي  ها شاخص بر اساس يافته 

، كاهش تورم، .پي. دي. جي(شاخص فرعي  18و ) رشد اقتصادي، بهبود فضاي اشتغال، و توليد(شاخص اصلي

يد برابري قدرت خر(، افزايش نرخ رشد سرانة ملي، درآمد سرانه .پي. ان. صادرات، صادرات با فناوري بالا، جي

پذيري جهاني، ايجاد مشاغل  المللي، اشتغال، رقابت ، مصرف انرژي بازرگاني، كاهش فقر، درآمد، توسعة بين)واقعي

خود ) آموختگان ماهر به بازار كار، رشد توليد، توليد محصولات جديد،  وتوليد داروهاي جديد ورود دانش ،جديد

 .  را نشان دهد

 تعريف يك ، مفهوم توسعه براي ). 1393فتاحي ( است توسعه درون به كمك پژوهش اصلي اهداف از يكي
زيست  اجتماعي، اقتصادي،( مختلف توسعه ابعاد تعاريف مختلف، در و نداشته وجود عموم توافق مورد و ساده

تعاريف مختلف مسئله اقتصادي نقطه اشتراك همه  ).Nielsen (2011 اند گرفته قرار اشاره مورد  )آن غير و محيطي
103Fتودارو « تعريف. ستا

 و جامع تعريفي عنوان به چنان هم زمان گذشت با كه تعاريفي از يكي ،به نقل از احساني» 1
 :معتقد است وي . است گرفته قرار نظران صاحب توجه مانع مورد

عامه مردم  تلقي اجتماعي، طرز ساخت در اساسي تغييرات مستلزم كه دانست بعدي چند جرياني بايد را توسعه« 
 بايد اصل در توسعه .است مطلق كردن فقر كن ريشه و نابرابري كاهش اقتصاي، رشد تسريع نيز و ملي نهادهاي و

 اجتماعي هاي گروه و افراد هاي خواسته و اساسي نيازهاي متنوع با هماهنگ اجتماعي، نظام مجموعه كه دهد نشان
 نظر از كه زندگي از حالتي يا وضع  سوي به و زندگي گذشته خارج شده است نامطلوب حالت از نظام، داخل در

اقتصادي پژوهش اثري است كه پژوهش بر رشد اقتصادي  تأثيرمراد از  . «يابد مادي و معنوي بهتر است سوق مي
وكارها،  از اين اثرات اقتصادي كسب. گذارد طولاني مدت، رفاه اقتصادي جامعه، و افزايش و كارآمدي توليد مي

 .مند خواهند شد دولت، مردم عامه، و صنايع بهره

                                                           
1 Michael Todaro 
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104Fاسكوبله« از نظر  

توانند بطور گسترده تعريف و درك  ي،  اثرات اقتصادي قابل سنجش م)2010( همكارانو » ۱
اقتصادي است  تأثيريك فعاليت وقتي داراي  چنين هم. شوند، در حال كه اثرات رفاه بسيار ذهني و نامشخص است

 . داشته باشد تأثيركه بر رفاه مشتريان 
 
  رشد اقتصادي ●

وي منظور از رشد اقتصادي . هاي پژوهش بر روي اقتصاد، رشد اقتصادي استتأثيرترين  كليدي »بورنمن«از نظر 

هاي  ، يافته)Bornmann 2013(اند د توليد ناخالص داخلي، خلق سرمايه، و غيره مي چونهايي  را افزايش شاخص

 .است »بورنمن«هاي  رشد اقتصادي همسو با نتايج  پژوهش حاضردر بخش شاخص

آنها بر رشد  تأثيرهاي پژوهشي كشور بر مبناي  ، طي پژوهشي به تعيين اولويت)1393(  همكاراننورمحمدي و «
مستقيم بر رشد اقتصادي است چرا كه  تأثيرهاي آنها نشان داد كه بخش مهندسي داراي  يافته. اقتصادي پرداختند

 . نتايج تحقيقات در اين بخش به سرعت در بخش صنعت قابل اعمال است

بر اساس پوياي رشد اقتصادي . روي همه كشورها است سئله عمده اقتصادي و سياسي پيشم رشد اقتصادي يك
رشد . مسئله محدوديت منابع دست يافتتوان به تحليل توسعه اقتصادهاي ملي، استانداردهاي معيشت و حل  مي

انتقال . هاي زندگي است صهگيري از آن در عر ايي وابسته به توانايي اخذ دانش جديد و بهره اقتصادي به طور فزاينده
دانش به عنوان يك عامل كليدي موجب رشد پايدار اقتصادي و تحقيق و پژوهش در ضرورت و وجوب اقتصاد 

 ).1395 همكاراننقل در تركمان تبار و (مبتني بر دانش است 

 Solarin and(است » .پي. دي. جي«توليد ناخالص داخلي يا ترين نشان رشد اقتصادي در يك كشور  كليدي

Yen 2016 .( به رشد اقتصادي پايدار  تواند مياگر كشور بتواند رشد توليد ناخالص داخلي خود را ثابت نگه دارد

 . دست يابد

ي علمي داخلي بر شاخص هاي توسعه ايران ، اظهار ها پژوهش، در بحث اثربخشي )1395(  همكارانو  »احساني«
رتبه صعود داشته است، اما جايگاه كشور  70سال اخير از لحاظ توليد علم،  31كنند كه ايران علي رغم آن كه در  مي

رتبه تنزل داشته و در مجموع وضعيت توسعه  6سال  25هايي چون توليد ناخالص سرانه داخلي طي  از لحاظ شاخص
بود قابل قبولي نداشته است آن چنان كه، بتوان آن را پيامد رشد كمي پژوهش و توليد علم در كشور جامعه به

                                                           
1 Scoble 



 
  110 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

هاي كشور بر توليد  حاكي از آن است  كه اثربخشي پژوهش) 1395(هاي آنها در پژوهش ديگري  يافته. دانست 
توليد ناخالص «تأليف شده، رشد رشد در تعداد مقالات % 1ناخالص داخلي بسيار اندك بوده چنانكه در ازاي هر 

ي فزاينده ايران بر ها پژوهشقابليت اثرگذاري .  بوده است% 3/0و در ايران فقط % 1در تركيه % 7در جهان » داخلي
توسعه كشور در مقايسه با ساير جوامع از اولويت بالايي برخوردار نيست و به صورت جدي به اين امر نپرداخته است 

، از لحاظ )كشور 89از (  66در جايگاه » سهم پژوهش از توليد ناخالص داخلي«از لحاظ  2010چرا كه در سال 
از ( 57،  از لحاظ بودجه پژوهش براي هر پژوهشگر در جايگاه )كشور 88از ( 54بودجه سرانه پژوهش در جايگاه 

مضافاً اينكه در . داد قرار) كشور 89از ( 79، از لحاظ متوسط سرمايه گذاري در هر پژوهش در جايگاه )كشور 72
هم چنين طي . جاي دارد) كشور 21از ( 19ي بنيادي از اعتبار پژوهشي در رتبه ها پژوهشاز لحاظ سهم  2000سال 

ترين كشورها  شاخص پيچيدگي اقتصادي كشور همواره منفي بوده و جزء يك سوم ضعيف 1980-2014سال هاي 
يران در گسترش مرزهاي دانش، عنوان كردند كه  كه عليرغم هاي ا قرار گرفته است و در بحث اثربخشي پژوهش

هاي علمي،  در توسعه مرزهاي دانش و غني سازي رشتهها پژوهشهاي كشور، اين  رشد چشمگير كميت پژوهش
 .اند اثربخشي بسيار ضعيفي داشته

است، در نهايت به  كشورها. پي. ان. و جي. پي. دي. افزايش درآمدهاي كشورها كه عموماً ناشي از افزايش جي

از اين رو، كشورهاي با توليد ناخالص ). 1381ارفعي مقدم (افزايش درآمد افراد و درآمد سرانه كمك خواهد كرد 

ي برخوردار هستند و به همان نسبت شاخص توسعة انساني آنها نيز افزايش تر بيشملي بالا از توزيع درآمد سرانة 

ر افزايش درآمدهاي ملي و توزيع آن در سطح جامعه باعث بالا رفتن درآمد هاي دانشگاهي د پژوهش تأثير. يابد مي

ي برخوردار هستند، درآمدهاي تر بيشدر كشورهايي كه از توان پژوهشي . گردد مي تر بيشسرانه و توان اقتصادي 

توان از  ميهاي ديگري است كه تأثيرافزايش نرخ رشد سرانة ملي از نمونة . ملي و فردي با رشد همراه است

 ).1381ارفعي مقدم (هاي دانشگاهي انتظار داشت  پژوهش

شود و  تر كمتوان انتظار داشت كه فقر اقتصادي كم و  با افزايش درآمدها و درآمد سرانة اعضاي يك جامعه مي

خوردار تري بر جوامعي كه از سطح پژوهش بهتر و غني. در سرانجام همة افراد به سطحي از رفاه اقتصادي دست يابند

اگرچه اين تنها درآمد و سرانة درآمد نيست . گذارندتأثيرهستند به مرور زمان بر كاهش فقر اقتصادي جوامع خود 

افزايش شغل، كاهش بيكاري، رفاه اجتماعي، و غيره در  چون گذار است، عوامل ديگري همتأثيركه بر كاهش فقر 

 .كنند اين امر نقش ايفا مي
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در فرايند توسعه و مصرف توليد انرژي . رود از اجزاي فرايند توسعة كشورها به شمار ميانرژي از منابع طبيعي و  

افزون بر اين، به . بايد ساختارهاي اقتصادي، اجتماعي، و نيز نيازهاي فردي و اجتماعي در نظر گرفته شود

كارا و مؤثر نيز بايد توجه  هاي پيشرفته در توليد انرژي بسيار هاي اقتصادي، راهبردي استفاده از فناوري زيرساخت

كشورهاي . يافته و در حال توسعه است ي كشورهاي توسعهاساس هاي تفاوتيكي از ميزان مصرف انرژي . كرد

هاي پيشرفته و صنعتي شدن جامعه بيش از كشورهاي  يافته به دليل توان بالاي خود در زمينة دستيابي به فناوري توسعه

چه در سطح  ،هاي اقتصادي و بازرگاني توان در فعاليت اين مصرف را مي. ندكن در حال توسعه انرژي مصرف مي

توان و ظرفيت توسعة هر كشور ارتباط تنگاتنگ با استفاده از مصرف . پايش كرد ،جهاني و چه در سطح داخلي

اي  اي تازهه گذار است و منابع و شيوهتأثيرهاي دانشگاهي روي انرژي نيز  پژوهش هرچند،. خردمندانة انرژي دارد

اند، ولي هنوز هم كشورهايي كه از توان پژوهشي بالايي برخوردار هستند  براي مصرف انرژي به ارمغان آورده

 .)1381ارفعي مقدم (ي دارند تر بيشمصرف انرژي بازرگاني و صنعتي 

كيفيت  با افزايش كميت و. بر آن را دارد تأثيرهايي است كه پژوهش توان  افزايش صادرات از ديگر محل

هاي ثبت اختراع يا محصولاتي كه قابل عرضه به  به پروانهها پژوهشتبديل اين امكان هاي دانشگاهي،  پژوهش

از اين رو، كشورهايي كه توان ). الف 1396 همكاراناحساني و (وجود داردصورت توليد انبوه يا تجاري باشند 

محصولاتي توليد كنند كه بتوان آنها را در بازارهاي  هاي انجام شده كوشند تا از پژوهش پژوهشي بالايي دارند مي

هاي اطلاعاتي و ارتباطي امروزه شاهد آن هستيم نشان  هاي شگرفي كه در عرصة فناوري پيشرفت. تجاري عرضه كرد

ها با  از آنجايي كه اين محصول. اي پژوهشي دارند اند سبقه هايي كه توسعه پيدا كرده دهد كه هريك از محصول مي

توانند وارد چرخة  هايي همراه هستند كه قابليت عرضه به بازارهاي ديگر كشورهاي جهان را دارند، مي ورينوآ

 .صادرات شوند و به اين ترتيب حجم صادرات يك كشور را افزايش دهند

محصولات «يا » محصولات با فناوري بالا«بعضي از اين محصولات، محصولاتي هستند كه آنها را با نام 

هرچه به عبارت ديگر اين كه، . هاي دانشگاهي رابطه مستقيمي با اين محصولات دارند پژوهش. شناسند مي »تك هاي

گسترش  ،به ويژه در حوزة مهندسي و فناوري ،مرزهاي دانش را محقق شده و تري  هاي دانشگاهي باكيفيت پژوهش

محصولات با فناوري بالا به . خواهند شد برخوردارفناوري برتري از نيز  ها پژوهشدهند،  محصولات منتج از اين 

ر كشورها به چنين محصولاتي به سايتوانند وارد چرخة صادرات شوند، چراكه ديگر احتمال دستيابي  آساني مي
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كنند  امروزه نهادهايي همانند بانك جهاني حجم اين صادرات را به شكل مداوم رصد مي. مراتب پايين است 

 .)الف 1396 همكاراناحساني و (

 1396 همكاراناحساني و (از پژوهش باشد، كاهش تورم است  متأثر تواند ميهاي اقتصادي كه  از ديگر شاخص

نشان  تأثيرهاي در پيوند با بررسي  هاي پژوهش يافته. ها است تورم روند فزآينده و نامنظم افزايش در قيمت). ب

 1396 همكاراناحساني و (تورم نقش دارد  هاي دانشگاهي در كاهش دهد كه افزايش كميت و كيفيت پژوهش مي

 ).الف

توانند روابط اقتصادي با كشورهاي ديگر جهان را نيز افزايش دهند و به اين  هاي دانشگاهي مي سرانجام، پژوهش

هاي  انجام پژوهش). Upton, Vallance, and Goddard 2014(المللي را در پي داشته باشند  ترتيب توسعة بين

آيد  هاي استراتژيكي به شمار مي افزايد و امروزه توان علمي كشورها از برتري توان علمي كشورها ميدانشگاهي بر 

از اين رو، توان . گذار باشدتأثيرهاي سياسي، اجتماعي، نظامي، و غيره  هاي ديگر همانند عرصه بر عرصه تواند ميكه 

 .شودبراي همكاري آنها ي تر بيشتمايل جلب قباً متعاو شده كشورها  سايراعتماد موجب جلب  تواند ميبالا علمي 

 بهبود فضاي اشتغال ●

با متمركزتر شدن . هاي دانشگاهي در پي دارند بهبود فضاي اشتغال از ديگر نويدهايي است كه انجام پژوهش

هاي  ترين مسائل اقتصادي و اجتماعي جوامع بدل گشته و پژوهش جوامع امروزي، مسئلة اشتغال به يكي از كليدي

هم به شكل مستقيم، يعني با فراهم كردن فضايي  ندتوا ميپژوهش . گذار باشندتأثيرتوانند در اين زمينه  دانشگاهي مي

 بطور مثال ها بخشساير گذاري بر تأثيربراي اشتغال افراد در مراكز پژوهشي، و هم به شكل غيرمستقيم، يعني با 

رفته، يك اثر از نمونة پژوهش روي بهبود فضاي  هم روي. در بهبود فضاي اشتغال نقش داشته باشد تواند مي ،صنعت

 ).الف 1396 همكاراناحساني و (به شكل خاص تأكيد داشته است  اشتغال

و مراكز آموزشي و   ها دانشگاهآموختگان  وكار و اشتغال هميشه آن بوده كه دانش  هاي بازار كسب از چالش

. اند را انجام دهند و به خوبي براي بازار آموزش نديده شود ميتوانند وظايفي كه به آنها محول  پژوهشي به خوبي نمي

هاي آموزشي  آموختگاني كه از كيفيت دانشگاهي پژوهش شرح داده شد، تربيت دانش تأثيرهمانگونه كه در بخش 
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بنابراين، كميت . توان انتظار داشت هايي است كه از پژوهش ميتأثيري برخوردار هستند از نخستين تر بيشاي  و حرفه 

گذار باشد و همة اينها تأثيرهاي تدريس، و مدرسان  بر بهبود كيفيت مواد آموزشي، شيوه تواند ميكيفيت پژوهش  و

در روانه كردن  تواند ميبنابراين، پژوهش . هاي نظام آموزشي منجر شوند توانند سرانجام به بهبود كيفيت خروجي مي

 ).Bornmann 2013(رناپذيري بازي كند اي و توانمند به بازار كار نقش انكا نيروي كار حرفه

تحقيقاتي بر رشد  تأثيرهاي جديد  را يكي از محورهاي  ايجاد شركت) 1393( همكارانو  » محمديرنو«

هاي جديد امكان  ايجاد شركت با.  بيني شود پيشبودجه عمومي  دراين موضوع بايد  ومعتقدند دانند اقتصادي مي

 .مي شود تر بيشايجاد مشاغل جديد نيز 

). Pollitt et al. 2016(در ايجاد مشاغل جديد نيز نقش داشته باشد  تواند ميافزون بر اين، پژوهش 

هايي  كم باعث ايجاد شغل اند و كم اي را به روي نسل بشر گشوده هاي تازه هاي دانشگاهي، امروزه افق پژوهش

هاي فناوري، رباتيك، انرژي، و غيره باعث  وزههاي دانشگاهي در ح امروز پژوهش. اند كه در گذشته نبودند شده

. اند كه در گذشته نبوده و تنها با پيشرفت پژوهشي است كه بشر به آنها دست يافته است وكارهايي شده ايجاد كسب

از اين . پذير شده است ها و توسعة اين حوزه امكان براي نمونه، تعميركاري ربات شغلي است كه با گسترش ربات

وكار نقشي كليدي داشته  توانند در بهبود فضاي كسب هاي دانشگاهي با امكان خلق مشاغل جديد مي رو، پژوهش

 .باشند

وكار به ارمغان آورد،  براي بهبود فضاي كسب تواند ميمشاغل تازه تنها خدمتي نيست كه پژوهش از آنجا كه 

تر شود نيروي  نخست آنكه هرچه بازار پژوهش بزرگ. گذار باشدتأثيرند بر افزايش شغل هم اتو بلكه پژوهش مي

تر پژوهش به معناي افزايش اشتغال در يك جامعه است  ي برايش نياز است، بنابراين فضاي بزرگتر بيش

)Bornmann 2013 .( شوند، شمار  تر بيشو مراكز پژوهشي در يك كشور   ها دانشگاهبراي نمونه، هرچه شمار

از سوي ديگر، پژوهش . يابد آموزشي، كادر دفتري، و نيروهاي خدماتي براي اين مراكز افزايش مياساتيد و كادر 

ي پيدا كنند و توسعة اين صنايع و تر بيشوكار باشد تا آنها توسعة  هاي صنعتي و كسب در خدمت بخش تواند مي

 ).Ravenscroft et al. 2017(وكارها به معناي توسعة بازار اشتغال و كاهش بيكاري است  كسب
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. است» پذيري جهاني رقابت«گذار باشد و آن تأثيربر يك شاخص كليدي ديگر نيز  تواند ميسرانجام، پژوهش  

احساني و (پذيري جهاني همبستگي وجود دارد  اند كه بين توسعة پژوهشي و شاخص رقابت نشان دادهها پژوهش

وكار  نهادها، زيرساخت، محيط اقتصادي كلان، آموزش عالي، كارايي نيروي كار، كسب). الف 1396 همكاران

بر بسياري از  تواند ميپذيري جهاني هستند و طبيعي است كه پژوهش  هاي كليدي رقابت پيشرفته، و نوآوري از سنجه

 .ها اثر بگذارد اين سنجه

 

 توليد ●

در تمـامي كشـورهاي   » پـژوهش و توسـعه  «كـه در حـال حاضـر،     جـا ن،  از آ)1391(» نوروزي چـاكلي «بنا به نظر 

اي  مجموعـه » پژوهش و توسـعه «محتواي  شود ميهاي خصوصي و دولتي تلقي  صنعتي، يك فعاليت اساسي در بخش

هـا،   ها، سازمان گيرد كه هدف از آن فراهم آوردن توليدات، ابزارها، روش اي را در بر مي هاي سازمان يافته از فعاليت

 . و بطور كلي مجموعه دستاوردهايي است كه در جهت رفاه و ارتقاي سطح زندگي بشر كاربرد دارد

تر توليد  ليد نقش داشته باشد؛ چه اين افزايش در محصولاتي باشد كه پيشدر افزايش تو تواند ميپژوهش 

 .شدند و چه آنهايي كه جديد هستند مي

كه  شوندبه توليد محصولاتي منجر توانند در نهايت  هاي دانشگاهي، اگر باكيفيت و نيازمحور باشند، مي پژوهش

و مراكز پژوهشي است كه   ها دانشگاهوكارها و صنايع با  اغلب ارتباط كسب. نبوده است قبلاً امكان پذير تحقق آنها 

هرچه ). Macias-Angel and Agudelo-Calderon 2015(توليد محصولات جديد را در پي داشته باشد  تواند مي

براي نمونه، . د بودخواهتر بيشمحصولات نيز  گونه اينترديد توليد  بالاتر باشد، بيها پژوهشيت و كيفيت كم

هاي فناوري نانو منجر به ساخت محصولاتي شده كه دسترسي به آنها پيش از اين ممكن  هاي اخير در زمينه پژوهش

داشته باشند كه از » تحقيق و توسعه«يافته بسياري از صنايع ممكن است بخشي با عنوان  در كشورهاي توسعه. نبود

 Mulligan and(مزيت رقابتي ايجاد كند  تواند ميت جديد است كه اش طراحي و توسعة محصولا وظايف كليدي

Conteh 2016.( 
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سرمايه گذاري هنگفت در تحقيق و توسعه در دو بخش دولتي و خصوصي، از آن «، معتقد است )2016(» چياه« 

جهت اهميت دارد كه سياست گذاران را قادر مي كند كه با استفاده از معيارهاي عملي و معنادار به اندازه گيري 

 . »اقتصادي تحقيقات دولتي بپردازند تأثير

خواهند گذاشت  تأثيربر سلامت و رفاه جامعه يكي از محصولات مهم جديد، داروهاي جديد هستند كه 

)Ovseiko, Oancea and Buchan 2012 .(ترين محصولاتي هستند كه توليدشان نيازمند  داروها از كليدي

يت و كيفيت پژوهش دست از اين رو، كشورهايي كه به سطح مناسبي از كم. هاي بنيادين و اصولي است پژوهش

 . گذارندتأثيرها  كنند كه در بهبود بيماري توليد ميي جديد يافته باشند اغلب داروهاي

بر اين،  علاوه. منجر به افزايش توليدات يك كشور شود تواند ميسرانجام توليد اين محصولات جديد 

يا  دهكه حجم توليد را بالا بر شوندها و فرايندهايي  روشموجب ارتقاي طراحي توانند  هاي دانشگاهي مي پژوهش

و به تبع آن . پي. دي. چنين اقداماتي از الزامات افزايش پايدار جي. سازي كنند ندهاي موجود را بهينهها و فراي روش

هاي تازه را نيز در پي داشته  توانند توسعة فناوري هاي دانشگاهي مي پژوهش). Cheah 2016(توسعة اقتصادي هستند 

. تر بكار گرفته شوند و بهينه تر بيشارها براي توليد وك ها و كسب توانند در كارخانه هايي مي باشند و چنين فناوري

 .توانند به آساني كار چندين نفر را انجام دهند ها هستند مي هاي خودكاري كه امروز در كارخانه براي نمونه، ماشين

هاي مختلف به دست آمده است  هاي مختلفي كه توسط صاحبنظران در پژوهش در مجموع بررسي چارچوب

105Fگاوناناد«براي نمونه . ها هستند از پژوهش يكي از مهمترين شاخص متأثردهد شاخص هاي اقتصادي  نشان مي

و  »۱

. ت را در متون شناسايي كردندشامل اقتصادي، محيط زيست، بهداشت، و سياس تأثير، چندين نوع )2015( همكاران

هاي  مشاركت قابل اثبات پژوهش« پژوهش را  تأثيرهاي اقتصادي اجتماعي بريتانيا، تعريف  شوراي پژوهش چنين هم

 . (Pardoe 2014)داند مي» عالي  در جامعه و اقتصاد

، چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانيا به چارچوب كيفيت پژوهشي )2013( همكارانو  »اسميت« بنا به نظر 

: هاي مختلفي از قبيل ات پژوهش از طريق مقولهتأثيراستراليا بسيار نزديك است و تمركز آن بر سنجش و ارزيابي 

 .اجتماعي، فرهنگي، اقتصادي، محيط زيست، سياست عمومي و كيفيت زندگي، است

                                                           
1 Gaunand 
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. شود مينيز ، اقتصاد يكي از عوامل مهم محسوب ) 2005(» گودين و دوره« تأثيرانه عوامل گ بندي يازده در دسته 

هاي بنياد ملي علوم، كميسيون  ات اجتماعي، فرهنگي، اقتصادي، و علمي پژوهش اخيراً از اولويتتأثيرگيري  اندازه

 .مالي پژوهش است تأميناروپا و چندين سازمان 

پژوهش  تأثيرهاي اقتصادي  شده است و شاخص اشارهبه بعد اقتصادي توسعه  همكارانو  »احساني«  پژوهش در
جهاني  پريري رقابت و وكار كسب  آساني تبادلاتي، ارز نرخ صادرات، ارزش داخلي، سرانه ناخالص توليد: را شامل

 ). ، زودآيندهمكاراناحساني و (دانند مي
هـاي فرعـي اقتصـادي وجـود نـدارد و هـر        شـاخص  ايبـر توافق صد در صـدي   ،هاي متفاوت اگرچه در پژوهش

هاي اقتصادي متأثر از پـژوهش   تأكيد بر وجود و اهميت شاخصاما  . است پژوهشگر از منظري به اين عوامل پرداخته

 .وجود داردبه طور كلي، در تمامي آنها واضحا 

 اقتصاديشان با پيشرفت آنها علمي پيشرفت كه دهد مي نشان اقتصادي پيشرفته آمار مربوط به كشورهاي بررسي
بندي هاي متفاوت نشان داد يكي از  همانطور كه دسته). 27 ،1391  گزني، حميدي فرد و مهراد(دارد بالايي همبستگي

ها  هاي اقتصادي است و صدالبته نسبت به برخي شاخص عوامل مهم و مورد نظر در بررسي اثرات پژوهش شاخص
هايي كه به  ژوهشپرو ميزان متون و  از اين. تر است تر و قابل سنجش تر و كمي ملموس... مانند فرهنگي، اجتماعي و 

 .تر است ع پرداخته اند غني تر و وسيعاين موضو

 
 پژوهش كدامند؟  ريتأثهاي اجتماعي  شاخص -

ات اجتمـاعي بخـش وسـيعي از اثـرات آن را در بـر      تـأثير هاي علمي يك مفهوم انتزاعي اسـت كـه    پژوهش تأثير
  عالي بـراي جامعـه  مشاركت قابل اثباتي كه تحقيقات «ات پژوهشي را به عنوان تأثيرشوراي پژوهش بريتانيا . گيرد مي

 . شود مياجتماعي پژوهش يكي از اثرات مهم آن محسوب  تأثيردر واقع جامعه و . كند ميتعريف » و اقتصاد دارند

: ماننـد . شـده اسـت  ات اجتماعي پژوهش مجموعه اسـامي متفـاوتي بكـار گرفتـه     تأثيربراي هاي مختلف   در متون
هاي عمومي، انتقال دانـش، و ارتبـاط    ، سودمندي، ارزشاجتماعي هاي سوم، مزاياي اجتماعي، كيفيت جريان  فعاليت

اجتماعي، فرهنگي، محيطي و بازگشت اقتصادي نتايج پژوهشـي يـا   : اما نقطه تمركز تمامي اينها بر ارزيابي. اجتماعي
معتقـد   )2013(» بـورنمن « همـانطور كـه   . گذاري شده عمـومي اسـت   محصولات پژوهشي ناشي از تحقيقات سرمايه

بـه   توانـد  مـي كار آساني نيست، براي مثال، بهبود كيفيت زنـدگي  واقعاً از يكديگر  پژوهشيات تأثيرتفكيك  ، تاس
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هـاي بهداشـتي و    تركيبي از مطالعات اجتماعي فرهنگي، تحقيقات محيط زيست، مطالعات سـلامت غـذايي، مراقبـت    
جداسـازي   . تـداخل دارد  تـأثير هـاي   سـاير حـوزه   ات اقتصادي باتأثيرتر از همه اين كه  مهم. غيره بستگي داشته باشد

مثلاً در صورتي كه يك درمان دارويي جديـد باعـث بهبـودي شـود و     . مزاياي اقتصادي و غير اقتصادي دشوار است
يا اجتماعي؟  شود مياقتصادي محسوب  تأثيرآيد كه اين  اين سوال پيش مي. منجر به كاهش يك بيماري خاص شود

نيز  اذعان داشتند فاصله زماني ميان انتشار نتايج تا كاربست آنها در ) 1391( همكارانو » جمال مهموئي«آن چنان كه 
در مـورد پژوهـي   . اجتماعي پديده كوتاه مـدتي نيسـت   تأثيربنا براين . رسد ميسال  50بيش از به اعمال باليني گاهي 

سـال بطـول    17بـر سـلامتي تقريبـاً     تـأثير پـژوهش و  ، ميانگين زماني بودجه )2011(» بوكستون«تحقيق قلب و عروق 
 .انجاميد

پژوهشي كه داراي استناد بالايي است و يـا در يـك نشـريه داراي    « هم ذكر شد همانطور كه قبلاًاز طرف ديگر، 
» الزاماً براي جامعه مفيد نيسـت بالا چاپ شده است ممكن است براي رشته علمي خاص خوب باشد اما  تأثيرضريب 

را بـه عنـوان   » ريـزي شـده   مرگ سلولي برنامه«در اينجا مثالي هست كه، دانشمندان پژوهش ). 2013 بورنمننقل در (
گيـري بـر سـلامت     قابل اندازه تأثيرسال كشف شد كه هيچ  30دانستند اما پس از گذشت  يك كار با كيفيت بالا مي

، كـه  »هاي مختلف پدهاي بي اختياري اثربخشي هزينه«نيز وجود دارد كه براي مثال  هايي پژوهش ندارد، و برعكس،
 .   ي بر اجتماع داردفوري و مهم تأثير، اما شود ميمحسوب نكيفيت  كار با از طرف جامعه علمي 

بالقوه آن بر اقتصاد و جامعـه   تأثيربه طور موثر بر سياست و عمل و در نتيجه به حداكثر رساندن  تواند ميپژوهش 

پژوهش درك ارزش اقتصـادي اجتمـاعي    تأثيريكي از اهداف اوليه ارزيابي ). Pardoe 2014(ردبگذا تأثيرتر  بزرگ

با ارزيابي مشاركتي ناشـي از پـژوهش، در   . گذاري است رساني درباره پيامدهاي آن براي سرمايه از پژوهش و اطلاع

يكـي از  . شـود  مـي ي در اين راستا انجـام  تر بيشگذاري  اقتصاد و جامعه  و نيز توجيه اثرات مطلوب پژوهش، سرمايه

طور كل بـر اجتمـاع    دلايل كليدي انجام پژوهش، توليد و انتقال دانشي است كه به نفع تمامي آحاد جامعه است و به

بـه يـك    توانـد  مـي اجتمـاعي پـژوهش ن   تـأثير بايد توجه داشت كه  چنين هم). 2014،همكارانپنفيلد و (گذارد اثر مي

 . ، به عبارتي داراي بعد جهاني است)مثلاً پژوهش بر روي تغيير آب و هوا(خاص محدود باشد  كشور و يا يك منطقه
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106Fديجستلبلوم و ويملينك« در اين راستا،  

 هات اجتماعي پژوهش بهرتأثير، معتقدند سه گروه از جامعه از )2007(»  1

 فـراهم سـازي  هـاي خودشـان اسـت يـا      استفاده از پژوهش براي سياستها  كه هدف آن ؛گذاران سياست) 1: برند مي

هـدف آنهـا اسـتفاده از    هاي صنعتي و اجتماعي كـه   كاربران حرفه اي؛ يعني سازمان) 2. انتقال دانش از علم به جامعه

بـه عنـوان مثـال    (افـراد مـورد نظـر   كـاربران نهـايي؛ يعنـي مـردم يـا       )3و  دانش براي توسعه محصـولات و خـدمات ؛  

  ).كشاورزان، كمك به قربانيان

 تأثيراجتماعي پژوهش هستند اما نحوه ارزيابي  تأثير، بسياري از كشورها مايل به ارزيابي )2013(» بورنمن«از نظر 

و هاي كافي در اين مورد  وجود ندارد،  اجتماعي مشخص نيست و هنوز چارچوب قابل قبول و مجموعه دادهكيفيت 

هـاي   ، معتقدند اغلب پژوهش)2005(» گودين و دوره» .ارائه شده است يكم قرارداديهاي تحقيق و توسعه  شاخص

بنا بـه  . چرا كه ارزيابي ابعاد اقتصادي آسان تر است پردازند انجام شده در اين خصوص، تنها به جنبه اقتصادي آن مي

مشخص نيست كه چـه  : عليًتمشكل ) 1: رايج است شكلچهار مات پژوهش تأثيردر ارزيابي ، )2007(» مارتين«نظر 

 ،)تـأثير افـزايش  (پخـش شـود    توانـد  مـي  تـأثير چرا كـه  : مشكل استناد) 2. توان به كدام علت نسبت داد ي را ميتأثير

دانست و يا در ارتباط با يك تحقيق خاص  ناشي ازرا بايد  تأثيرچه مقداري از  مشخص نيست كهپيچيده و مشروط، 

المللي هستند و اين امـر اسـتناد را حقيقتـاً     ي اساساً بينتحقيق و توسعه و نوآور  :المللي مشكل بين) 3. ساير منابع است

ناشي از رويكردي باشد كه به  تواند ميات زودرس تأثيرچرا كه ارزيابي : مشكل زمان ارزيابي) 4. كند ميغيرممكن 

 بـورنمن نقـل در  2011مـارتين  (اجتماعي پژوهش هميشه مطلوب و مثبت نيست  تأثير.  دنبال منافع كوتاه مدت هستند

2013 ( . 

 . رفاه اجتماعي و توسعه اجتماعي: تر است دو شاخص كوچكشامل  ، در بررسي مقالات مرور شده،اين شاخص

 

 

                                                           
1 Dijstelbloem, and Wamelink 
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 بهبود رفاه اجتماعي ● 

فاه اجتماعي يك مقوله يكپارچه از ر. اجتماعي پژوهش قرار گرفته است تأثيربهبود رفاه اجتماعي، در دسته بندي 
اقتصادي، اجتمـاعي و سياسـي    -به يك وضع چندجانبه تر بيشتلاقي عوامل اقتصادي، اجتماعي و فرهنگي است كه 

پـذيري جامعـه در قبـال آن و ارتقـاي توانمنـدي كليـت جامعـه در         هـا و مسـؤوليت   معطوف است و حفظ شأن انسان
 .)1391 خبرگزاري فارس( سي آن استهاي فردي و جمعي از اهداف اسا عرصه

نيازهـاي   تـأمين بعد مادي بـر  . گيرد بنا بر برخي تعاريف، رفاه اجتماعي دو بعد مادي و معنوي زندگي را در برمي

تـوان شـامل سـواد و     معنوي را هم مي بعددارد و  اشارهاساسي، خوراك، پوشاك، شغل، مسكن و بهداشت و درمان 

آموزش، سلامت، حمايت قانوني از عمـوم مـردم و برخـورداري از حقـوق انسـاني، سياسـي، اجتمـاعي و اقتصـادي         

 تـأمين «، »حمايـت اجتمـاعي  «تـوان واژگـاني دانسـت كـه بـا مفـاهيمي چـون         از اين رو رفاه اجتماعي را مـي . دانست

، پيوستگي معنايي نزديكي دارد كه گاهي بر قلمروي مفهـومي مشـتركي   »ستيبهزي«و  »خدمات اجتماعي«، »اجتماعي

تفاوت اثرات اجتماعي پژوهش نسبت به ساير اثرات مانند اثر اقتصادي پـژوهش در ايـن اسـت كـه       .هم اشارت دارد

توانند بطور گسترده تعريف و درك شوند، در حالي كه اثرات رفاه بسـيار ذهنـي و    مي ياثرات اقتصادي قابل سنجش

( داشـته باشـد   تـأثير اقتصـادي اسـت كـه بـر رفـاه مشـتريان        تـأثير يك فعاليت وقتـي داراي   چنين هم. نامشخص است

107Fاسكوبله

 .گي استاين شاخص خود داراي دو شاخص فرعي اميد به زندگي و كيفيت زند. ،)2010،همكارانو  1

دهد متوسط طول عمر در يك جامعـه چقـدر اسـت يـا بـه       يك شاخص آماري است كه نشان مي اميد به زندگي

هـاي بهداشـتي و    هـر چـه شـاخص   . توقع حيات داشته باشـد  تواند ميعبارت ديگر هر عضوي از آن جامعه چند سال 

 هاي سنجش ن رو اين شاخص يكي از شاخصدرماني بهبود يابد اميد به زندگي افزايش خواهد يافت و از اي چنين هم

) در كل جهان چهـار و نـيم سـال   (اميد زندگي زنان در همه جوامع چند سال . پيشرفت و عقب ماندگي كشورهاست

                                                           
1 Scoble 
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در كـل  (اميد زندگي زنان در همه جوامـع چنـد سـال    . پيشرفت و عقب ماندگي كشورهاست. از مردان است تر بيش 

108Fپديا ويكي(مردان استاز  تر بيش) جهان چهار و نيم سال

1 2018 .( 

اميد به زندگي، كاهش : پژوهش، اميد به زندگي شامل تأثيراز نظر متخصصان حوزه پزشكي باليني، در خصوص 

ها، مـداخلات و برنامـه    ها، رويه براي مثال، به عنوان يك داروي جديد، واكسن(مرگ و مير و بهبود كيفيت زندگي 

وري خـدمات اسـت    ، كاهش خطر ابتلا به بيمـاري، بهبـود انتقـال دانـش، افـزايش كارآمـدي و بهـره       )هاي آموزشي

)Chowdhury et al. 2015 .(    هـاي سـنجش توسـعه و پيشـرفت و عقـب       در واقع اميد بـه زنـدگي، يكـي از شـاخص

اجتمـاعي پـژوهش قـرار     تـأثير ماندگي كشورها اسـت و در پـژوهش حاضـر در بخـش رفـاه اجتمـاعي در شـاخص        

 ).1396 همكارانو احساني و  Chowdhury et al. 2015؛ Drummond 2017؛ Drew et al. 2016(گيرد مي

به رفاه اقتصـادي دسـت    يافته كشورهاي توسعه مردم در.  كيفيت زندگي است خص ديگر بهبود رفاه اجتماعي،شا

توليد ناخـالص   پس، رشد شاخص. دار باشدمطلوبي برخور كيفيت ، اززندگيشان كنند كه اند ولي، احساس نمي يافته

از ايـن رو،   .معيار بهبود كيفيت زندگي مردم تلقـي شـود   تواند مياست، ن رشد اقتصادي كه معرف (GDP) داخلي

، (EIU) واحــــــد اطلاعــــــاتي اكونوميســــــت مــــــيلادي، 2005بــــــراي نخســــــتين بــــــار، در ســــــال 

بندي كشورها  اين معيار رتبه. ارائه كرد جهان كشورهاي بندي جديدي را به منظور رتبه اجتماعي و اقتصادي شاخص

هايي است  ي يكي از شاخصكيفيت زندگ). 2018 ويكيپديا،(اند گذاري كرده ، نام(QLI) شاخص كيفيت زندگي را

109Fپاسسـني « .(Sainty 2013)داند پژوهش در جامعه مي تأثيربه عنوان  چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانيا كه 

2  «

در كيفيــت زنــدگي متوســط    تــأثيرهــاي پــژوهش را،   ات مهــم خروجــي تــأثير، يكــي از )2014( همكــارانو 

ات قابل تأثيرات نهايي پژوهش آنها را  تأثير، در تعريف )2017( همكارانو » دمينگ « . دانند كاربران مي/شهروندان

 .داننـد  ، مـي شـود  مـي نمايش جريانات دانش و مطالعات باليني كه منجر به بهبودي سلامت انسان و كيفيـت زنـدگي   

 Smith, Crookes and؛ Sainty 2013(شـده اسـت    پرداختـه هـا نشـان داد در هشـت منبـع بـه ايـن شـاخص          يافتـه 

                                                           
1 
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%85%DB%8C%D8%AF_%D8%A8%D9%87_%D8%B2%D9%86%D
8%AF%DA%AF%DB%8C 
2 Passani 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%D8%B4%D9%88%D8%B1%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%AA%D9%88%D8%B3%D8%B9%D9%87%E2%80%8C%DB%8C%D8%A7%D9%81%D8%AA%D9%87�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%D8%B4%D9%88%D8%B1%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%AA%D9%88%D8%B3%D8%B9%D9%87%E2%80%8C%DB%8C%D8%A7%D9%81%D8%AA%D9%87�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B2%D9%86%D8%AF%DA%AF%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B2%D9%86%D8%AF%DA%AF%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%DB%8C%D9%81%DB%8C%D8%AA�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%DB%8C%D9%81%DB%8C%D8%AA�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D9%88%D9%84%DB%8C%D8%AF_%D9%86%D8%A7%D8%AE%D8%A7%D9%84%D8%B5_%D8%AF%D8%A7%D8%AE%D9%84%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D9%88%D9%84%DB%8C%D8%AF_%D9%86%D8%A7%D8%AE%D8%A7%D9%84%D8%B5_%D8%AF%D8%A7%D8%AE%D9%84%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D9%88%D9%84%DB%8C%D8%AF_%D9%86%D8%A7%D8%AE%D8%A7%D9%84%D8%B5_%D8%AF%D8%A7%D8%AE%D9%84%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D9%88%D9%84%DB%8C%D8%AF_%D9%86%D8%A7%D8%AE%D8%A7%D9%84%D8%B5_%D8%AF%D8%A7%D8%AE%D9%84%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D8%B4%D8%AF_%D8%A7%D9%82%D8%AA%D8%B5%D8%A7%D8%AF%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D8%B4%D8%AF_%D8%A7%D9%82%D8%AA%D8%B5%D8%A7%D8%AF%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%82%D8%AA%D8%B5%D8%A7%D8%AF�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%82%D8%AA%D8%B5%D8%A7%D8%AF�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%AC%D8%AA%D9%85%D8%A7%D8%B9�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%AC%D8%AA%D9%85%D8%A7%D8%B9�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%D8%B4%D9%88%D8%B1�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%D8%B4%D9%88%D8%B1�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AC%D9%87%D8%A7%D9%86�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AC%D9%87%D8%A7%D9%86�
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 Crookes 2013 ؛Pardoe 2014  ؛Passani et al. 2014؛ Penfield et al. 2013 ،Deeming et  al. 2017 و ؛

Ravenscroft et al. 2017, Chowdhury et al. 2015 .( 

 توسعه اجتماعي ●

تر عدالت و  اين شاخص داراي هفت شاخص جزئي. اجتماعي پژوهش، توسعه اجتماعي است تأثيرديگر شاخص 

بشر؛ مشاركت عمومي؛ انسجام اجتماعي؛ پاسخگويي اجتماعي؛ آگاهي عمومي؛ رفتـار اجتمـاعي؛ و سـرمايه    حقوق 

 .اجتماعي است

اسـت، كـه يـك روش نسـبتاً      پـژوهش  تـأثير هـاي موجـود در چـارچوب     عدالت و حقوق بشر، يكي از شـاخص 

  et al. 2017(هـاي تحقيقـاتي در دنيـاي واقعـي اسـت       هـا و برنامـه   ات پژوهشي طرح تأثيراقتصادي براي شناسايي و 

Escribano-Ferrer   .( 

مشاركت عمومي يا ارتباط علمي و شناخت عمومي علم . شاخص ديگر توسعه اجتماعي، مشاركت عمومي است

كـه در آن موسسـات آمـوزش عـالي و كاركنـان و      كنـد   دلالـت مـي   يهـاي  يك اصطلاح فراگير است كـه بـه شـيوه   

مشـاركت  . گذارنـد  مـي ارتباط برقرار كرده و كارهاي خود را با عمـوم بـه اشـتراك    با يكديگر توانند  دانشجويان مي

هـاي   يكـي از شـاخص  مشـاركت عمـومي   . كنـد  ميكمك تأثير اجتماعي و اقتصادي تحقيقات به حداكثري عمومي 

.   (Teraemae et al. 2016)اند كارهاي خود شناسايي كرده تأثيربندي و تفسير  در دستهپژوهشگران  ي است كهمهم

سازي فرهنگي، شامل بهبود مشاركت عمومي با علـم   موسسات آموزش عالي ، غني تأثيربندي شاخص هاي  در دسته

بـه  ) Ovseiko et al. 2012و  Teraemae et al. 2016(كـه در دو منبـع    ).  (Ovseiko et al. 2012و پژوهش است

 .است دهشاشاره آنها 

انسجام عمومي، يگانگي و اتحاد مردم يك جامعه است كه اسباب حركـت  . انسجام عمومي، شاخص ديگر است

تـرين عـواملي هسـتند كـه      مانسجام  و وحدت اعضاي جامعه، از جمله مه ـ.  شود ميهاي مطلوب  آنها به سمت هدف
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 ,Ovseiko(هـاي   پـژوهش در  .جامعه را به سـوي رشـد و تعـالي سـوق مـي دهـد      موفقيت آنها را تضمين مي كند و  

Oancea and Buchan 2012 ؛Gartner, Cox and Jeffery 2013 (به اين شاخص اشاره شده است  . 

اي از روابط اجتماعي است كه براساس آن شخص بـراي توضـيح و توجيـه رفتـار      مجموعه پاسخگويي اجتماعي،

به عبارت ديگر فرد اجبار و اصرار به توضيح و توجيه روابط خود بـا  . كند ميو ساير، احساس تعهد  همكارانخود با 

. پاسخگويي يكي از راه هاي ايجاد اعتماد عمـومي اسـت ودر حقيقـت نـوعي ارائـه گـزارش اسـت       . داردساير افراد 

پاسـخگويي،  . دهـد  قـرار مـي  گزارشي كه اطلاعات را در زمان، مكان وشـكل مناسـب در اختيارتصـميم گيرنـدگان     

دهنـد و   شود مجريان، مسئوليت آنچه را كه انجام مـي  نمايد و باعث مي شفافيت و تعهد متقابل را ترويج و ترغيب مي

دهند بر عهده گيرند، كيفيت كار خود را تضمين نمايند و همواره در پي بهبـود كاركردهـا و    ه ميئخدماتي را كه ارا

 .هاي خويش باشند مأموريت

هاي پاسخگويي اجتماعي خود، بتوانند بطور مستمر  بايد به عنوان بخشي از استراتژي  ها دانشگاهدر اين خصوص  

  ).Ovseiko et al. 2012(اي شفاف باشند هاي خود به شيوه ات پژوهشتأثيرخواستار پيگيري و مقايسه 

هاي ترويجـي   شاخص ديگر آگاهي عمومي است، گسترش آگاهي، يكي از اهداف و دستاوردهاي اصلي پروژه

با گسترش آگاهي است كه ديدگاه و بينش افراد نسبت به مسائل پيرامونشان متحول شـده وبـه تبـع آن، رفتـار     . است

تـرويج، اثرگـذاري بـر    . مومي استترويج، ابزار قدرتمندي در خدمت گسترش آگاهي ع. شود ميها دچار تغيير  آن

هاسـت؛ تغييـر رفتـار در جهتـي كـه موجـب بهبـود وضـعيت          آگاهي و بينش افراد، به منظور ايجاد تغيير در رفتـار آن 

برخي از پژوهشگران درباره راه اندازي يك روش ارزيابي جديـد، كـه نـه     .اجتماعي و سازندگي براي جامعه گردد

بلكه به اين نكته توجه دارند كه آيا تحقيقات انجام شده موجـب    ده متمركز باشد،هاي انجام ش فقط بر تعداد گزارش

هـاي  اقتصـادي، رفتـاري، بـاليني،      كنند و يا از لحـاظ شـاخص   شده كه تعدادي از مردم بهتر زندگي كنند، بهتر فكر 

در برخـي منـابع   . )et al. 2013)  Smithبهتر باشند محيطي و  اجتماعي در يك گروه كوچك و يا  در سراسر جهان

 ).et al. 2017 Escribano-Ferrer؛ Smith et al. 2013 ؛J Milat et al. 2015(اين شاخص بيان شده است
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منظور ارزشي است كه يك پروژه دارد . اجتماعي پژوهش است تأثيرسرمايه اجتماعي، شاخص ديگري ازحوزه  

از ابعـاد مهـم سـرمايه    »  اعتمـاد «. تري توليد نمايـد  در شرايط جديد و ارتباطات و پيوندهاي همكاري قوي تواند ميو 

  .(Passani et al. 2014 )اجتماعي است

 
 ؟كدامندپژوهش  تأثير مرتبط با هاي ديگر  شاخص  -

ها نشان داد  يافته. بحث شد قبلاًاز پژوهش كه  متأثرو اجتماعي  هاي فرهنگي، اقتصادي،  علاوه بر شاخص

، و گذاري سياستزيست،  وكار، امنيت و دفاع،  محيط هاي آكادميك، آلتمتريكس، بهداشت، كسب شاخص

ها و مباحث  در ادامه اين بخش توضيحاتي مبسوط در خصوص اين شاخص. باشند از پژوهش مي متأثرخدمات نيز 

 . مرتبط با آن ارائه شده است

 آكادميك تأثير ●

هاي پژوهشي، نظريه، و كاربرد در  آكادميك به معناي اثري است كه پژوهش بر پيشرفت پژوهش، روش ثيرتأ

دهد كه پژوهش بتواند روي يك پژوهشگر ديگر،  آكادميك زماني رخ مي تأثير. گذارد هاي گوناگون علم مي حوزه

در بعضي آثار اين ). Simon et al. 2013(بگذارد  تأثيريك دانشگاه، مركز پژوهشي، يا يك پديدآور آكادميك 

پژوهش  آكادميك خود شامل سه شاخص آموزش، تأثير. كنند گذاري مي نيز نام 110F1»علمي تأثير«را با عنوان  تأثيرگونه 

  :و ايجاد ظرفيت است

  آموزش ●

ايم كه آموزش جداي از پژوهش و پژوهش جداي از آموزش نيست و اين دو همانند  بارها اين گفته را شنيده

شاهد اين امر وجود . شود ميهاي زنجير به هم متصل هستند و ضعف در يكي منجر به كاستي در ديگري  حلقه

وان از نخستين جاهايي كه پژوهش شايد بت. آموزش و پژوهش در يك فضاي يكسان و پيوند مداوم ميان آن دو است

از منابعي براي آموزش  تر بيشبراي نمونه، اساتيد دانشگاه . گذار باشد را آموزش در نظر گرفتتأثيرآنجا  تواند مي

كنند كه  هايي براي مطالعه معرفي مي هاي پيشين است؛ يا كتاب كنند كه نتيجة پژوهش برداري مي دانشجويان بهره
                                                           

1 scientific impact 
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 & ,Upton, Vallance( اند پرداختهآموزش بر رفته، سه اثر از نمونة پژوهش  هم روي. ي استيافتة يك كار پژوهش 

Goddard 2014; Okoro & Elechi 2016   1393 همكارانو نورمحمدي و.( 

ترديد هرچه پژوهش يك جامعه، چه يك گروه آموزشي، يـك دانشـكده، يـك دانشـگاه، يـك شـهر، يـك         بي

ها در منابع آموزشي يادگيرنـدگان نمايـان شـود،     ي داشته باشد و اين پيشرفتتر بيشكشور، يا سراسر جهان پيشرفت 

ي نسبت به يك نظام تر بيشي ها ي خواهند آموخت و قابليتتر بيشهاي آن نظام آموزشي دانش و مهارت  خروجي

ها را بروز خواهنـد   آموختگان وارد بازار كار، پژوهش يا صنعت، شوند اين قابليت اين دانشچرا كه اگر . ايستا دارند

 ).Macias-Angel & Agudelo-Calderon 2015(داد و در پيشبرد اهداف آن حوزه كارآمدتر خواهند بود 

توسعة آموزشي به معناي گسترده شدن نظام آموزش است . شود ميز خود منجر به توسعة آموزشي نيپژوهش 

)Upton, Vallance, & Goddard 2014 .( هاي علمي  ها و گرايش در قالب رشته تواند مياين گستردگي نخست

اگر نگاهي تاريخي به گذشتة علم داشته باشيم، خواهيم . تازه خود را نشان دهد و دوم در پهناور شدن كادر آموزشي

كم به  هاي فراگير كم اند، اين رشته ديد كه در آغاز تنها چند رشتة محدود و فراگير در صحن دانشگاه حضور داشته

هاي دانشگاهي فراتر از هزاران رشته و  تري شكسته شده و امروزه شمار اين رشته هاي كوچك و كوچك رشته

هاي گوناگون انجام شده و نياز به  وزههايي است كه در ح ها مرهون پژوهش تمامي اين گسترش. گرايش است

 .ها را به وجود آورده است تر كردن رشته تخصصي

تدريس است / توان طرح كرد، افزايش كارآمدي آموزش از مسائل مهم ديگري كه در محور آموزش مي 

)Upton, Vallance and Goddard 2014 .(ي نخست پژوهش به جامعة دانشگاه. اين شاخص نيز دو جنبه دارد

  ها دانشگاههاي پيش در  براي نمونه، در دهه. سازي كنند هاي بهتري براي آموزش پياده ياري خواهد رساند كه روش

حاكم شود و استاد سخنران و دانشجو مخاطب باشد، در حالي كه امروزه » مونولوگ«شد تا فضاي  كوشش مي

دوم، منابع آموزشي يكي از . آموزشي جاي گرفته است گذاران سياستهاي تعاملي در كانون توجه  بينيم كلاس مي

توان انتظار داشت كه  هاي كليدي مثلث آموزش است و اگر اين منابع بروز و درست نباشند، بنابراين نمي ضلع

 .كارآمدي يك نظام آموزشي تضمين شود
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شكان و مراقبان توانمند تنها با ها سروكار دارد، تربيت پز هايي همانند پزشكي كه با جان انسان سرانجام، در حوزه  

). Ovseiko, Oancea and Buchan 2012(است  پذير امكانهاي جديد و نوآورانه  گيري از پژوهش بهره

گذار است، و اين تأثيرهاي آنها بسيار  هاي باليني ببينند كه در مهارت هاي پزشكي بايد آموزش دانشجويان حوزه

زماني يك نظام پزشكي پيشرفته وجود . در حوزة پزشكي پويا نخواهد بود هاي تازه ها بدون انجام پژوهش مهارت

هاي پژوهشي  خواهد داشت كه كادر توانمندي باشد، و زماني اين كادر توانمند خواهد بود كه منابعي بروز با يافته

 .معتبر در اختيار داشته باشد

 پژوهش ●

گذاري پژوهش بر پژوهش تأثير . باشد تواند ميوهش از خود پژ متأثرهايي است كه  پژوهش از آشكارترين حوزه

از خود پژوهش  متأثرتوانند  هاي حوزة پژوهش كه مي ترين شاخص كليدي. هاي گوناگوني داشته باشد جنبه تواند مي

 اجتماعي، تعامل تحريك و ها شبكه ايجاد جديد، علمي روش و ابزار ايجاد دانش، ذخيرة استناد،: باشند عبارتند از

هاي  از شاخص» اچ« شاخص و جهاني، نويسندگي هم پژوهشي، اعتبارهاي جذب مقاله، انتشار علمي، جوايز كسب

 .بپذيرند تأثيرهاي انجام شده  توانند از پژوهش كليدي حوزة پژوهش هستند كه مي

. ه استپژوهش جاي گرفت تأثيرهاي  ترين شاخصي بوده كه تا امروز در صدر همة شاخص مهم» استناد«احتمالاً  

استناد به معناي . تر از هميشه است هاي استنادي پايش و گزارش استنادها آسان شايد به اين دليل كه با گسترش نمايه

تر  تر به هر شكلي از اثر قديمي تر به كار گرفته شود و پديدآور اثر تازه تر در يك اثر تازه آن است كه اثري قديمي

اگرچه همة استنادها به اين معني ). Lingard 2013(ثر خود مستند كرده باشد گيري را در ا بهره گرفته و اين بهره

، چون ممكن است )Pepe and Kurtz 2012(اند  نيست كه اثر آثار پيشين مثبت و در پيشرفت علم نقش داشته

توان گفت كه استنادها اغلب جنبة مثبت دارند و بر پيشرفت علم  اي در ديگري نقد شده باشد، ولي مي نوشته

 .گذارندتأثير

آيد  شمار منابع و مآخذي كه در پايان مدارك مي. شده است تر بيشبا بهبود دسترسي به منابع، شمار استنادها نيز 

در هر صورت، استناد به يك . دهندة افزايش اهميت استناد است يش بوده است و اين نشانهاي اخير رو به افزا در سال

 ).Smith, Crookes and Crookes 2013(اثر علمي به معناي آن است كه اثري پيشين شايان توجه بوده است 
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برونداد پژوهشي  مراد از. پژوهش بر پژوهش، افزايش بروندادهاي پژوهشي و مقاله است تأثيرهاي  از ديگر محل 

 .Majdzadeh, Rahmani and Nasehi 2013; Sharma et al(شوند  آثاري هستند كه به شكل مكتوب منتشر مي

2013; Pollitt et al. 2016; Searles et al. 2016; Yazdizadeh et al. 2016  امروزه، با ). 1395و ستوده و اميدي

دانشگاهي، اين شكل برونداد پژوهشي بيش از ديگر اشكال در كانون هاي  شده در نشريه هاي چاپ افزايش نقش مقاله

هاي  شده در نشريه هاي چاپ ي انجام شود، شمار مقالهتر بيشهاي  از اين رو، هرچه پژوهش. توجه جاي گرفته است

 .است تأثيرهاي اين  هاي اخير نيز از نشانه ها در سال افزايش شمار نشريه. دانشگاهي نيز افزايش خواهد يافت

تر،  هاي بزرگ يك اجتماع كوچك، اجتماع» ذخيرة دانش«ها،  با افزايش بروندادهاي پژوهشي و به ويژه مقاله

 ,Bornmann 2013; Schlenker, Manalo and Wong 2013; Upton(يابد  جوامع، و سرانجام جهان افزايش مي

Vallance and Goddard 2014; Macias-Angel and Agudelo-Calderon 2015; Milat, Bauman and 
Redman 2015; Cheah 2016  در نتيجه افزايش و حفظ اين ذخيرة دانش است كه امروزه ). 1393و نورمحمدي

 ).Cheah 2016(هاي علم و دانشگاه هستيم  هاي گوناگون در تمامي حوزه شاهد پيشرفت

ها و ابزارهاي  توانند روش وهشگران ميهاي دانش است كه امروزه پژ در نتيجة افزايش پژوهش و افزايش ذخيره

و بهتري انجام شود، به  تر بيشهاي  هرچه پژوهش). 1393 همكاراننورمحمدي و (اي خلق كنند و توسعه دهند  تازه

گيرند توسعه پيدا  هاي خود به كار مي هايي نيز كه پژوهشگران براي انجام پژوهش رسد ابزارها و روش نظر مي

اگر . گذار خواهند بودتأثيرها و ابزارهاي تازه در نهايت بر تسهيل روند توسعة علم و پژوهش نيز  اين روش. كند مي

ها و  توان انتظار داشت كه روش ي درگير فرايند پژوهش شوند، ميتر بيشتر باشد و افراد  گستردهها پژوهشدامنة 

 .و بهتري نيز توسعه پيدا خواهد كرد تر بيشابزارهاي 

طبيعي ). Pollitt et al. 2016(گذاري پژوهش، افزايش جذب اعتبارهاي پژوهشي است تأثيرهاي ديگر  حلاز م

جلب خواهد  تر بيشهاي متقاضي پژوهش نيز  افزايش يابد، توجه مؤسسه ها پژوهشاست كه هرچه شمار و كيفيت 

به مسائل و  تواند ميمنجر به جلب اعتماد نهادهايي خواهد شد كه پژوهش  تر بيشهاي  به گفتة ديگر، پژوهش. شد

ي در اختيار نهادهاي تر بيشهاي مالي  از اين رو، اين نهادها حاضر خواهند بود كمك. مشكلات آنها پاسخ دهد

و بهتر  تر بيشاي ه بنابراين، پژوهش. هايشان پاسخ دهند پژوهشي و پژوهشگران قرار دهند تا مسائل آنها را با پژوهش

 .خواهد شد» گرنت«منجر به افزايش جذب اعتبارهاي پژوهشي يا 
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نورمحمدي و (گذار باشد تأثيرها اجتماعي و جلب اعتماد جامعه نيز  بر تشكيل و توسعة شبكه تواند مياين پويايي  

است،  تر بيشن گونه كه امروز شاهدش هستيم، پژوهشگراني كه شمار و كيفيت آثارشا همان). 1393 همكاران

افزون بر جلب . كنند كه تمايل انجام كار پژوهشي با آنها داشته باشند ي به سمت خود جذب ميتر بيشپژوهشگران 

ي به اين پژوهشگران و نهادهاي پژوهشي تر بيشتر، جامعه نيز اعتماد  اعتماد پژوهشگران تازه، در يك فضاي بزرگ

 .كند ميبرداري  ي علمي و بروز آنها توجه خواهد كرد و از آنها بهرهها بنابراين، جامعه به يافته. خواهد داشت

 ;Pepe and Kurtz 2012(منجر خواهد شد » نويسندگي جهاني هم«ها سرانجام به افزايش  گسترش اين شبكه

Upton, Vallance and Goddard 2014; Clear 2016 .(و  تر بيشهاي  به گفتة ديگر، پژوهشگراني كه پژوهش

 Clear(دهند نظر ديگر پژوهشگران در كشورهاي گوناگون را به خود جلب خواهند كرد  تري انجام مي تباكيفي

او را ورق » روزمة«طبيعي است كه پژوهشگران پيش از آنكه همكاري با پژوهشگري ديگر آغاز كنند ). 2016

تر، هرچه يك كشور به  دهبنابراين، در يك سطح گستر. شوند هايش آگاهي مي زنند و از كم و كيف پژوهش مي

ي به آن تر بيشلحاظ علمي و پژوهشي جايگاه بهتري داشته باشد، كشورهاي ديگر در انجام كارهاي پژوهشي اعتماد 

 ).Pepe and Kurtz 2012(خواهند كرد 

هند گذار خواتأثيراند نيز  هايي كه براي ارزيابي پويايي پژوهش توسعه يافته ها، پژوهش بر سنجه با اين توصيف

 López 2013; Sharma et al. 2013; Smith, Crookes and(است » اچ«ها شاخص  از نمونة اين سنجه. بود

Crookes 2013; Alhoori et al. 2013 .( كم به همان اندازه  هايي است كه دست شمار پژوهش» اچ«مراد از شاخص

گذار است و منجر به افزايش تأثيرگونه كه شرح داده شد، پژوش بر ميزان استناد  همان. استناد دريافت كرده باشند

ها،  پژوهشگران، نشريه» اچ«بنابراين، طبيعي است كه اگر ميزان اين دو عنصر افزايش يابد شاخص . شود ميها نيز  مقاله

 ).López 2013(ها، يا كشورها نيز افزايش خواهد يافت  مؤسسه

دور از انتظار نيست كه شمار جوايز و » اچ«هايي همانند شاخص  و سنجهها پژوهشبا افزايش شمار و كيفيت 

گذاري پژوهش تأثيرهاي  بنابراين، از ديگر محل). 1396 همكاراناحساني و (افتخارهاي پژوهشگران نيز افزايش يابد 

ترديد، افزايش اين جوايز به  بي. شود ميها، و كشورها  شمار جوايز و افتخارهايي است كه نصيب پژوهشگران، مؤسسه

 .گذار استتأثيرها بسيار  هاي پژوهشي است كه بر جايگاه اين گونه فعاليت معناي افزايش سرآمدي و اعتلاي فعاليت
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 ايجاد ظرفيت ● 

هـاي   منجر بـه افـزايش تـوان و ايجـاد فرصـت      تواند ميتوضيح داد كه پژوهش  گونه اينتوان  جاد ظرفيت را مياي

 .ندا هتر نبود اي شود كه پيش تازه

همكاري و ). Pollitt et al. 2016(سازي است  نخستين شاخصِ در پيوند با افزايش ظرفيت، همكاري و شبكه

سازي  منجر به همكاري و شبكه تواند ميافزايش كمي و كيفي پژوهش . سازي عناصر گوناگوني را در بر دارد شبكه

تر و  روز بزرگ اي، با افزايش پژوهش، روزبه چنين شبكه. وكار شود ميان پژوهشگران، صنعتگران، و صاحبان كسب

 .شود ميكارآمدتر 

از اين ). Pollitt et al. 2016(گذارد  مي تأثيرشمار و كيفيت پژوهشگران ماهر هايي بر افزايش  چنين همكاري

هم به صورت مستقيم و هم به شكل غيرمستقيم بر افزايش شمار و كيفيت پژوهشگران  تواند ميرو، پژوهش 

را انجام  ها تكرار شود، مهارت آنان كه اين فعاليت تر بيشترديدي نيست كه هرچه يك فعاليت . گذار باشدتأثير

از . آيد ي به دست ميتر بيشآن مهارت  تر بيشهايي است كه با انجام  پژوهش نيز از فعاليت. شود مي تر بيشدهند  مي

 .روند پژوهش به شمار مي تأثيرهاي  اين رو، افزايش افراد ماهر و افزايش مهارت افراد از محل

شوند و مشاركت آنان در  مي ها پژوهشدرگير  تر شبيشد، به احتمال بسيار آنان  تر بيشحال كه مهارت افراد 

ي در انجام پژوهش دارند، تر بيشپژهشگراني كه مهارت ). Pollitt et al. 2016( شود مي تر بيشانجام پژوهش 

افزون بر اين، پژوهشگران . آورند تر به دست مي و بزرگ تر بيشهاي  ي نيز براي انجام پژوهشتر بيشاعتماد به نفس 

 تر بيشتوانند پژوهشگراني همانند خود را پرورش دهند و شمار اين افراد در جامعة علمي مدام  تر مي ماهر آسان

 .خواهد شد

ارت و اي كه مه در جامعه). Pollitt et al. 2016(هاي تازه است  گذاري انجام پژوهشتأثيرهاي ديگر  از محل

اگرچه اين امر . است تر بيشهاي تازه براي پژوهش  ها و موضوع تجربة پژوهش انباشته شده است، احتمال طرح ايده

ي تر بيش، ولي افرادي كه از مهارت و توانايي شود ميهاي نو طرح ن لزوماً به اين معنا نيست كه در جوامع ديگر ايده

 .هاي تازه دارند ها و پژوهش ي براي پيگيري موضوعتر بيش براي پژوهش برخوردار هستند احتمالاً انگيزة
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 Burke and( شود مي تر بيشرسند  در چنين فضايي است كه شمار افرادي كه به بالاترين مدارج علمي مي  

Phillips 2012; Curty & Tang 2012 .( ًبالاترين مدرك رسمي آموزشي همان دكتري تخصصي يا اصطلاحا

»Ph.D. « پژوهشگراني كه توان و مهارت كافي در . شود ميارائه   ها دانشگاهاست كه در بسياري از كشورها در

افزايي داشته باشند مستحق دريافت اين مدرك  هاي گوناگون علمي دانش توانند در زمينه حرفة خود دارند و مي

 .بگذارد تأثيرد داراي مدرك دكتري نيز بر شمار افرا تواند ميبنابراين، افزايش كميت و كيفيت پژوهش . هستند

از شمار و كيفيت  متأثرتوانند  هستند كه به شكل مستقيم مي  ها دانشگاههاي تجاري  سرانجام، اين خروجي

هاي نو  ي علمي و يا ايدهها پژوهشتجاري سازي فرآيندي است كه طي آن نتايج ). Cheah 2016(باشند ها پژوهش

تجاري سازي كليد  .كاال و خدمات تبديل مي شود و سود و منفعت مادي به دنبال داردو جديد به محصول اعم از 

توسعه و پيشرفت است زيرا بستري را فراهم مي سازد تا كشورها مختلف دستاوردهاي علمي محققان و پژوهشگران 

تبار و  ركيانت(ندخود را به محصول تبديل كنند و از اين طريق راه را براي رشد و توسعه اقتصادي فراهم ساز

بنابراين، اگر نهادهاي . هايي كه كيفيت بالاتري داشته باشند قابليت تجاري شدن دارند پژوهش . )1395 همكاران

هايشان را به انجام برسانند، صنايع گوناگون به دستاوردهاي آنان اطمينان  اي كارآمد پژوهش پژوهشي به گونه

وكارها، صنايع،  هاي گوناگوني همانند كسب در چنين فضايي، مشتري .خواهند كرد و از آنها بهره خواهند برد

جامعه، نهادهاي آموزشي و پژوهشي، و امثالهم حاضر خواهند بود براي دسترسي به اين دستاوردهاي پژوهشي هزينه 

 .بپردازند

 

 آلتمتريكس تأثير ●

اند و  ارزيابي پژوهش است كه تا كنون نبودهاي براي  هاي تازه به معناي دگرسنجه و توجه به سنجه» آلتمتريكس«

هايي است كه تا كنون رسمي  بنابراين، اين حوزه به دنبال سنجه. اند  با توانمند شدن فضاي برخط مطرح شده

ها را به خود اختصاص داده  گذرد ولي حجم قابل توجهي از نوشته با آنكه چندان از عمر اين حوزه نمي. اند نبوده

 .است
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 ;Bornmann 2014(پذيرد  تأثيراز پژوهش  تواند مياست كه » كليك«اي مهم در آلتمتريكس ميزان ه از سنجه 

Knight 2014; Bornmann 2016 .(سايت، اگر كسي پژوهشي را  در فضاي برخط، و براي نمونه در يك وب

باشد،  تر بيش ها شپژوهاز اين رو، هرچه شمار و كيفيت . پسنديد، ممكن است بر آن كليك و آن را مطالعه كند

 ).Knight 2014(يابد  ها نيز افزايش مي توان انتظار داشت كه شمار كليك مي

 ;Bornmann 2014; Drummond 2014(پژوهش در حوزة آلتمتريكس بر ميزان بازديد است  تأثيردومين 

Knight 2014; Bornmann 2015; Bornmann 2016; Butler et al. 2017; Cho 2017 .( ،در دنياي واقعي

ممكن است ميزان مراجعه به خروجي يك پژوهش همانند مقاله، كتاب، گزارش پژوهش،  ها پژوهشافزايش 

). Bornmann 2016( كند ميدر دنياي مجازي اين امر با ميزان بازديد تحقيق پيدا . نامه، و نشريه را افزايش دهد پايان

را خواهند  ها پژوهشي تمايل به ديدن تر بيششود، افراد  تر بيشاه پژوهشبه ديگر زبان، هرچه شمار و كيفيت 

هاي اخير اين بازديدها از سراسر جهان  هاي فناوري در سال با توجه به پيشرفت. يابد داشت و ميزان بازديد افزايش مي

 .هستند و محدود به منطقة جغرافيايي خاصي نيستند

ذخيره است / از پژوهش باشد، ميزان دانلود متأثر تواند ميهاي مطرح ديگر حوزة آلتمتريكس كه  از سنجه

)Drummond 2014; Knight 2014; Bornmann 2016; Butler et al. 2017; Cho 2017 .( بعضي از افراد

هاي پژوهشي را در رايانة خود ثبت و نگهداري كنند تا هر زمان كه  و خروجيها پژوهشتمايل دارند كه متن 

هرچند امروزه جهان برخط مسائل در پيوند با دسترسي را تا حدي برطرف . سترسي داشته باشندخواستند به آنها د

 .Butler  et al(كرده، ولي هنوز هم دانلود و ذخيره كردن امري رايج و به نوعي به يك فرهنگ تبديل شده است 

ي به ثبت و نگهداري فايل رت بيششوند، افراد تمايل  تر بيشها پژوهشبنابراين، هرچه شمار و كيفيت ). 2017

 .دارندها پژوهش

 متأثرها نيز  مارك رسد ميزان بوك به نظر مي. كردن است» مارك بوك«هاي ديگر اين ثبت و نگهداري  از نمونه

به گفتة ديگر، هرچه ). Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016(هاي دانشگاهي است  از پژوهش

اي  مارك كردن مشخصه بوك. ها نيز افزايش خواهد يافت مارك يابد شمار بوك افزايشها پژوهششمار و كيفيت 
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دهد بدون به خاطر سپردن نشاني يك  فني است كه در مرورگرهاي اينترنت گنجانده شده و به كاربر اجازه مي 

 .دهند مي ها را نيز به كاربران مارك بندي بوك مرورگرهاي امروزي امكان دسته. برگ دوباره به آن سر بزند وب

تگ ). Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016(ها است »تگ«پژوهش، ميزان  تأثيرهاي  از محل

براي نمونه، كاربر ممكن است پس از مطالعة يك پژوهش . به يك پژوهش است كليد واژهبه معناي اختصاص يك 

افزايش ها پژوهشترديد هرچه شمار  بي. اي دلخواه برايش گزينش كند و آن را به پژوهش اختصاص دهد واژه كليد

 ).Knight 2014(يابد  افزايش مي» ها  تگ«روي خواهند آورد و شمار ها پژوهشبه تگ كردن  تر بيشيابد، كاربران 

 Bornmann 2014; Knight(پژوهش باشد  از متأثر تواند ميهايي است كه  يا پسنديدن از ديگر سنجه» لايك«

2014; Bornmann 2016; Drummond 2014 .( كاربران يك پژوهش ممكن است آن را مطالعه كنند و

بيني كرده كه اين افراد بتوانند احساس خود نسبت  محتوايش را بپسندند، در اين حالت فضاي برخط تكنيكي را پيش

هاي دانشگاهي افزايش يابد،  از اين رو، هرچه شمار و كيفيت پژوهش .است» لايك«به آن را ابزار كنند و آن 

 .ها نيز افزايش يابد»لايك«توان انتظار داشت كه شمار اين  مي

كنند يا نقد و نظري روي آن داشته » بحث«ممكن است كاربران بخواهند دربارة يك پژوهش در فضاي برخط 

تر  ها داغ توان انتظار داشت كه بحث تري انجام شود، احتمالاً مي فيتو باكي تر بيشهاي  بنابراين هرچه پژوهش. باشند

)Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016; Butler et al. 2017; Cho 2017 ( و نقد و نظرها درباره

ها و نقد و  بنابراين اگر بحث. خواهد شد) Bornmann 2014; Knight 2014; Bornmann 2016( تر بيشآنها 

 .ي داشته استتر بيشگذاري تأثيرباشد، به معناي آن است كه آن پژوهش  تر بيشرها دربارة يك پژوهش نظ

آنها را به يكديگر  همكارانآيند و  گذار به سرعت در ميان جوامع گوناگون به گردش در ميتأثيرهاي  پژوهش

همانند آنكه ). Bornmann 2014; Bornmann 2016; Butler et al. 2017; Cho 2017(كنند  مي» پيشنهاد«

خوانندة يك كتاب رمان ممكن است آن رمان را به دوستانش نيز براي مطالعه پيشنهاد كند، خوانندة يك پژوهش 

ي بر افراد تر بيش تأثيرتر  هاي باكيفيت پژوهش. نيز ممكن است دوستان خود را به مطالعة يك پژوهش دعوت كند

 .براي تمايل به پيشنهاد خواهند داشت
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نيز از » رساني هم«. شود ميتري انجام  است كه در مقياس گسترده» رساني هم«شكل ديگري از دعوت به مطالعه  

 Bornmann 2014; Drummond 2014; Hammarfelt(از پژوهش باشد  متأثر تواند ميهايي است كه  سنجه

2014; Knight 2014; Bornmann 2015; Bornmann 2016 .(هاي  زاد شبكه گذاري هم رساني يا اشتراك هم

نيز برسانند  همكارانپسندند به گوش  محتوايي را كه مي تواند ميهاي اجتماعي افراد  در شبكه. اجتماعي است

)Hammarfelt 2014 .(يا همكارانرساني محتوا ميان اعضاي يك اجتماع، كه دربردارندة دوستان،  اغلب هم ،

 .گذار باشد و اين شمار را افزايش دهدتأثيرها نيز  رساني بر شمار هم تواند ميپژوهش . شود ميآشنايان است انجام 

 ;Bornmann 2014; Drummond 2014(گذاري پژوهش است تأثيرهاي ديگر  كردن از گونه» توئيت«

Hammarfelt 2014; Knight 2014; Bornmann 2015; Haustein, Costas and Lariviere 2015; 
Bornmann 2016; Cho 2017 .(»هاي اخير در كانون  است و در سال» توئيتر«كردن خاص شبكة اجتماعي » توئيت

در اين شبكة اجتماعي، كه پژوهشگران و دانشمندان بسياري عضوش هستند، . ها جاي گرفته است سنج توجه علم

پژوهش ). Cho 2017(شناسيم  مي» توئيت«هايي ارسال شود كه آنها را با نام  ممكن است دربارة يك پژوهش پيام

به اين ترتيب كه شمار افرادي كه به يك . گذار باشد و اين شمار را افزايش دهدتأثيرها  بر شمار اين توئيت تواند مي

 .هاي خواهند نوشت يابد و بعضي از آنها نيز در اين باره پيام دهند افزايش مي پژوهش علاقه نشان مي

 تأثيراز پژوهش  تواند ميهاي ديگري است كه  هاي اجتماعي از محل ن روي وب و شبكهگذاشت» پست«سرانجام، 

). Bornmann 2014; Drummond 2014; Hammarfelt 2014; Knight 2014; Bornmann 2016(پذيرد 

هايي كه از كيفيت  پژوهش. ناشي از ابراز علاقه و توجه به يك پژوهش خاص است» توئيت«نيز همانند » پست«

 ).Hammarfelt 2014(باشد  تر بيشها دربارة آنها  رود پست ي برخوردار هستند، انتظار ميتر يشب

 

 بهداشتي تأثير ●

. ترين مسائلي بوده كه در كانون توجه پژوهشگران و دانشمندان جاي گرفته است از ديرباز، بهداشت از كليدي

اند و به دنبال  كرده در قرون باستان نيز هميشه عالمان و دانشمندان بخشي از توجه خود را معطوف به بهداشت مي

توان گفت كه  از اين رو، مي. اند ئلي از اين دست بودهها، تضمين سلامت افراد، تغذيه، و مسا كن كردن بيماري ريشه

 .پژوهش آنجا احساس شود بهداست و سلامت است تأثيررود  هاي مهمي كه انتظار مي از حوزه
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مستقيمي بر جامعه دارد، بنابراين توجه به مسائل در پيوند با آن از اجزاي جداناپذير  تأثيراز آنجا كه بهداشت  

مند شود، بنابراين از نمودهاي بارز  مستقيم درك كند و از آن بهره تواند ميرا جامعه  تأثير اين. پژوهش است تأثير

 .رود گسترده به شمار مي تأثير

 ارتقاي سلامت جامعه ●

پژوهش بر روي بهداشت آن است رؤياي جامعة سالم را تحقق بخشد  تأثيرارتقاي سلامت جامعه، نخستين 

)Macias-Angel and Agudelo-Calderon 2015 .(هايي  ها و مراقبت هاي دانشگاهي با توصيه پژوهش

رفته، يك اثر از نمونة پژوهش  هم روي. گذار باشدتأثيربر سلامت آن اجتماع  تواند مي كند ميكه به اجتماع معرفي 

 Escribano-Ferrer, Webster and(به شكل خاص روي ارتقاي سلامت جامعه تأكيد داشته است 

Gyapong 2017.( 

امنيت غذايي به معناي آن است كه جامعه از يك تغذية سالم . پژوهش امنيت غذايي است تأثيرهاي  از محل

ترين مسائل در حفظ سلامتي  ترديدي نيست كه تغذيه از مهم. برخوردار باشد و سلامت اين تغذيه تضمين شود

توانند  هاي متمركز بر حوزة تغذيه مي پژوهش. داشته باشد اي سالم اي سالم است كه تغذيه به گفتة ديگر جامعه. است

هرچند اين شاخص صرفاً محدود به ). Temple et al. 2016(نقشي كليدي در امنيت غذايي جامعه ايفا كنند 

اي همانند حقوق،  براي نمونه، حوزه. هاي ديگر نيز درگير اين موضوع خواهند بود هاي تغذيه نيست و حوزه پژوهش

 .توانند در اين امر اثر بگذارد امنيت غذايي نيز مي تأمينبيني قوانين لازم براي  با پيش

هاي بهداشتي و سلامت است  هاي يك جامعة سالم داشتن آگاهي كافي در زمينه از نخستين ويژگي

)Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong 2017 .(ها،  اگر افراد آگاهي لازم و كافي دربارة بيماري

مراقب  تر بيشها، و داروها داشته باشند و مدام روزآمد شوند، ترديدي نيست كه  ها، آلودگي ها، باكتري ويروس

ولي اين آگاهي از . شود ميسلامتي خود خواهند بود و در سطحي فراگير، اين مسئله منجر به سلامت يك اجتماع 

توانند در سطحي گسترده اين آگاهي را فراهم كنند و در  هاي دانشگاهي مي آيد؟ مطمئناً پژوهش دست ميكجا به 

تر نيز هست؛ چراكه نبايد  در اين ميان، نقش پژوهشگران حوزة سلامت كليدي. روزآمدي آن نقش داشته باشند

هايي همانند  امروزه بحث. را به ميان جامعه ببرند منتظر باشند تا جامعه به سراغ آنها بيايد، بلكه بايد علم و آگاهي تازه
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از . فهم در اختيار جامعه قرار دهد  هايي است تا علم تازه را به شكلي همه اجتماعي كردن و ترويج علم به دنبال شيوه 

ت بگذارند و در ارتقاي سلام تأثيرتوانند بر ميزان و كيفيت آگاهي يك جامعه  هاي دانشگاهي مي اين رو، پژوهش

 .نقش بازي كنند

ها از  توان به طور كامل از دلايل آن مطلع شد، با اين حال بيماري اي پيچيده است و نمي ومير مسئله اگرچه مرگ

هاي  شوند و اگر بيمار شوند پژوهش بيمار مي تر كمدر يك جامعة سالم افراد . ومير هستند مهمترين دلايل مرگ

اي احتمال آنكه افراد عمر  از اين رو، در چنين جامعه. آورد ن به ارمغان ميهاي درماني كارآمدي برايشا پزشكي شيوه

ها،  هاي دانشگاهي با تضمين تغذية سالم، تشخيص زودهنگام بيماري پژوهش. است تر بيشي داشته باشند تر بيش

 .Pollitt et al( در افزايش طول عمر افراد جامعه نقش داشته باشد تواند ميتر، و غيره  بيني داروهاي مناسب پيش

2016.( 

منظور از بهزيستي آن است كه . توانند منجر به بهزيستي يك جامعه شوند هاي دانشگاهي مي سرانجام، پژوهش 

گسترة  تواند مياگرچه بهزيستي ). Hinrichs and Grant 2015(تري داشته باشند  افراد زندگي بهتر و باكيفيت

هاي دانشگاهي با به  پژوهش. زندگي سالم شرط نخستين بهزيستي است تري از سلامت داشته باشد، ولي يك وسيع

توانند بر سلامت زندگي افراد نقش داشته  ارمغان آوردن مسائل بهداشتي و مراقب سلامت، كه به آنها اشاره شد، مي

 .هاي بهزيستي را فراهم كنند باشند و زيرساخت

 بهبود خدمات بهداشتي و عملكرد كلينيكي ●

پژوهش در حوزة سلامت و بهداشـت،   تأثيربهبود خدمات بهداشتي و عملكرد كلينيكي، از جوانب كليدي ديگر 
هايي اسـت كـه در مراكـز     فعاليت تأثيرمنظور از اين گونة . بهبود خدمات مرتبط و كارآمدي عملكرد كلينيكي است

رفتـه، دو   هـم  روي. ات اين مراكز در پيوند استكه به شكل مستقيم با بيماران و كاربران خدم شود ميبهداشتي انجام 
 Milat, Bauman and(انـد   اثر از نمونة پژوهش روي بهبود خـدمات بهداشـتي و عملكـرد كلينيكـي تأكيـد داشـته      

Redman 2015; Eisenberg 2001.( 
اغلب، مراكز درماني و خدمات بهداشتي به بيماران و متقاضيان خدمات سلامت تابع استانداردها و رهنمودهايي 

بر پاية اين استانداردها و رهنمودها افراد خدمات . است كه منحصر به يك جامعة خاص نيست و گسترة جهاني دارند

ن منابعي هستند كه در نگارش اين استانداردها، تري هاي دانشگاهي از كليدي پژوهش. كنند بهداشتي دريافت مي
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استنادهايي است  تأثيرهاي اين  از نشانه). Crookes and Crookes 2013(ها نقش دارند  رهنمودها، و دستورالعمل 

افزون بر اين، خود پژوهشگران . هاي دانشگاه در اسناد پشتيبان اين استانداردها و رهنمودها وجود دارد كه به پژوهش

از . سازند در تدوين استانداردها و رهنمودها نقش دارند و دانش علمي و دانشگاهي خود را در اين اسناد نمايان مي

گذاري پژوهش در حوزة بهداشت اسنادي همانند استانداردها، رهنمودها، و تأثير هاي كليدي اين رو، يكي از محل

 Jones & Hanney(شوند و گسترة جهاني دارند  هايي است كه براي ارائة خدمات بهداشتي تدوين مي دستورالعمل

2016.( 

هايي كه  با پيشرفت .هاي دانشگاه در حوزة بهداشت تشخيص سريع بيماري است پژوهش تأثيرهاي  از ديگر نشانه

هاي افراد بسيار  هاي انجام شده است، امروزه بيماري ها، و تكنيك هاي گوناگون علم در زمينة ابزارها، روش در حوزه

اي كه در  با دانش انباشته). Mulligan and Conteh 2016(شوند  تر از گذشته تشخيص داده مي تر و دقيق سريع

تر از  تر و دقيق هاي رايج بسيار سريع ك از آنها وجود دارد، طبيعي است كه بيماريهاي هري ها و نشانه زمينة بيماري

براي مثال، . هاي تازه سرعت تشخيص را بالا برده است ها و تكنيك افزون بر اين، روش. گذشته تشخيص داده شوند

توانند به آساني و در  يها كاربرد دارند، م كه امروزه در بسياري از زمينه» هوش مصنوعي«هايي همانند  تكنيك

، تجهيزات و ابزارهاي تازة آزمايشگاهي نيز در چنين هم. ترين زمان ممكن يك بيماري را تشخيص دهند كوتاه

تر مدت زمان اعلام نتيجة يك آزمايش را بسيار كم  براي نمونه، تجهيزات تازه. افزايش اين سرعت نقش دارند

ها همه  ها، و تكنيك اين تجهيزات، ابزارها، روش. تشخيص بيماري دارد ي مستقيم در كاهش زمانتأثيراند كه  كرده

 .اند هاي خود به آنها پرداخته هايي است كه پژوهشگران در پژوهش مرهون پيشرفت

هاي طولاني انتظار بمانند تا  ها، ديگر نيازي نيست بيماران در صف به دليل تشخيص و درمان سريع بيماري 

كنند تا  هاي تازه به پزشكان و مراكز درماني كمك مي ابزارها و تكنيك). Eisenberg 2001(ويزيت شوند 

ي كه پژوهش بر ابزارها تأثيربنابراين، . ي را روزانه ويزيت كنندتر بيشتر تشخيص دهند و بيماران  ها را سريع بيماري

اي ويزيت نيز خود را نشان در كاهش مدت زمان انتظار بر تواند ميهاي تشخيص درماني و درمان گذاشته  و شيوه

 .دهد
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هاي درماني نيز  هاي دانشگاهي در زمينة روش ها و ابزارهاي تشخيص بيماري، پژوهش افزون برتكنيك 

اند  گذار بودهتأثيرها  هاي درمان بيماري ها بر كارايي و بهبود روش اين پيشرفت. اند گيري داشته هاي چشم پيشرفت

هاي يك بيمار پزشكان مجبور بودند كه بدن بيمار را  گذشته براي گرفتگي رگاگر در ). هاي درماني بهبود روش(

ها زمان نياز داشت، امروزه با يك عمل سادة و  بشكافند و به رگ مورد نظر دسترسي پيدا كنند، كه خود احتمالاً ماه

هايي  بسياري از بيماريامروزه روش درمان . شوند ها درمان مي بدون آنكه بدن بيمار جراحي شود اين گونه بيماري

هاي دانشگاهي در اين  ترديد پژوهش شدند بهبود يافته است و بي كه در گذشته بسيار سخت و دردناك درمان مي

 ).Ovseiko, Oancea, & Buchan 2012(اند  نبوده تأثير زمينه بي

خدمات درماني به عمل  تري از بيماران و متقاضيان هاي بهتر و درست همة اين اقدامات موجب شده تا مراقبت 

هاي خدمات درماني بهتر شده، كادر پزشكي مراقب  هاي دانشگاهي، امروزه فضاي ساختمان در نتيجة پژوهش. آيد

ها و ابزارهاي مراقبت از  دهند و روش تري به بيماران مي ها خدمات باكيفيت ي دارند، بيمارستانتر بيشبيمار مهارت 

توان گفت كه مراقبت از بيماران به  از اين رو، مي). Gartner, Cox and Jeffery 2013(بيمار نيز بهبود يافته است 

 .رسند هاي پژوهشي به انجام مي و مؤسسه  ها دانشگاههايي است كه در  از پژوهش متأثرشكلي مستقيم 

كنند  ها و ابزارهايي كه در بالا توضيح داده شد به جامعه كمك مي ها، پيشرفت ها، روش سرانجام، تمامي تكنيك

هاي يك بيماري  در مثالي كه دربارة رفع انسداد رگ). Searles et al. 2016(ي براي درمان بپردازند تر كمتا هزينة 

گيرد، بنابراين  ي از تيم پزشكي ميتر كمر شده و زمان ت ها آسان سخن گفته شد، نخست شيوة درمان اين بيماري

هستند دير نيازي به ها پژوهشاز  تأثيرهاي درماني تازه كه م ، با روشچنين هم. تر خواهد بود هزينة اين درمان نيز پايين

ري از گي كاهش هزينة بهره. ها نقش دارد مدت بيماران نيست و اين نيز خود در كاهش هزينه هاي طولاني بستري

هاي  از اين رو، پژوهش. هاي درماني يك جامعه نقش دارند تجهيزات نيز از شمار مسائلي هستند كه در كاهش هزينه

 . هاي درماني را به شكلي كارآمد كاهش دهند و به بهزيستي جامعه ياري رسانند توانند هزينه دانشگاهي مي
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 كسب و كار تأثير ● 

ماننـد  (درتوضيح كسب و كار بايد گفت منظور اين است كه نتايج پژوهش به محصولات قابل فروش و مصرفي 

بازده اجتماعي، فرهنگي، محيطي و اقتصادي به عبارتي، . تبديل شود) ها، و وسايل دارو، ابزارهاي  تشخيصي، دستگاه

  .نوآوري، و بهبود فضاي كسب و كار: ن شودتر نمايا در دو حوزه كوچك تواند ميخود  تأثيراين  .داشته باشد

 نوآوري ●

 Tolle(هاي كسب و كـار  اسـت   توان به نوآوري اشاره كرد كه از زيرساخت از آثار ديگر پژوهش مي نوآوري،

گذاري نوآوري بر كسـب  تأثيردر افزايش نوآوري نقش داشته باشد؛  تواند ميپژوهش   ).Bornmann 2013؛ 2012

111Fتولـه « . (Bornmann 2013)شود ميهاي  ارزيابي عملكرد پژوهش محسوب  و كار، يكي از شاخص

،  بـر  )2012(» 1

 . كند مياشاره هاي جديد براي نوآوري در صنعت داروي  علمي عمومي به عنوان منبع ايدهاهميت تحقيقات 

 1390Cheah 2016 , Bornmann 2016  Ravenscroft جمالي مهمـوئي ، ( فناوري تازه/هاي ثبت اختراع پروانه

et al. 2017, ( نوآوري در كسب و كار است  تأثيرگيري و كنترل  هاي چارچوب جامع براي اندازه از شاخص، يكي

Cheah 2016) (. نـدي اسـت كـه راه نـويني را     ، اختراع محصول يـا فراي سازمان جهاني مالكيت معنوي طبق تعريف

تر  به عبارت ساده. كند ميدهد يا راه حل فني جديدي را براي حل مشكلي خاص پيشنهاد  جهت انجام كاري ارائه مي

ثبـت   گواهينامه حق امتياز يا حق. گردد اختراع راه حلي است فني كه براي اولين بار جهت حل مشكلي فني ارائه مي

دارنـده گواهينامـه حـق امتيـاز     . شـود  ميد تقاضا به مخترع يا نماينده قانوني او اعطا از سوي دولت كشور مور اختراع

حق امتياز يا پتنت بايد سه معيار نوآوري، تازگي و . است برداري از اختراع ثبت شده داراي حقي انحصاري براي بهره

ه ثبت اختـراع از عوامـل شـناخته شـده     پروان). 2018ويكيپديا، (سودمندي را دارا بوده تا بتوان به آن حق امتياز گفت

  . كه پيامدهاي اجتماعي و اقتصادي دارد شود ميتوليد تحقيقات با كيفيت بالا  محسوب 

بسـياري از  . نـوآوري پـژوهش اسـت    تـأثير هاي فكـري، يكـي از اشـكال مختلـف ناشـي از       سازي دارايي تجاري

هـاي   در ميان كانال. اند هايي با كاربران دانش كرده اخيراً براي تسهيل انتقال فناوري اقدام به تقويت لينك  ها دانشگاه

                                                           
1 Toole 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%D8%A7%D8%B2%D9%85%D8%A7%D9%86_%D8%AC%D9%87%D8%A7%D9%86%DB%8C_%D9%85%D8%A7%D9%84%DA%A9%DB%8C%D8%AA_%D9%85%D8%B9%D9%86%D9%88%DB%8C�
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%D8%A7%D8%B2%D9%85%D8%A7%D9%86_%D8%AC%D9%87%D8%A7%D9%86%DB%8C_%D9%85%D8%A7%D9%84%DA%A9%DB%8C%D8%AA_%D9%85%D8%B9%D9%86%D9%88%DB%8C�
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سـازي دانـش آكادميـك، شـامل ثبـت اختـراع و صـدور مجـوز          مختلف موجود براي ايجاد اين لينـك هـا، تجـاري    

سازي  تجاري. را بخود جلب كرده است انگذار سياستاختراعات و نيز كارآفريني ، توجه بسياري از جوامع علمي و 

.  (Perkmann et al. 2013)دانشگاهيان مـي شـود   تر بيشوري علمي ارتباط مثبت داشته و موجب مشاركت  با  بهره

 ,Upton)( در دو اثـر بـه آن اشـاره شـده اسـت     .  كنـد  مـي تعامل علم با صنعت در تجـاري سـازي تحقيقـات تجلـي     

Vallance & Goddard 2014 ؛(Perkmann et al 2013) . 

انتقال مسـتقيم دانـش در    .شود ميعلم بر اشتغال، اجتماع و اقتصاد  محسوب  تأثيريكي از عوامل  استناد در پتنت،

مجله بـالاتر و نشـريات صـنعتي     تأثير). Meyer  2000( نقل قول مقاله هاي پژوهشي علمي در اختراعات وجود دارد

همكـاري دانشـگاهي و صـنعت نيـز     . ي از اسـتنادها شـود  تـر  بـيش هاي ثبت اختراع و تعداد  منجر به نقل قول تواند مي

اختراعات ثبت شده موجب رشد استنادهاي متـون علمـي   . موجب افزايش تعداد استنادات ثبت اختراع شود تواند مي

 .به آن اشاره شده است )Meyer  2000  ؛ Ding et al. 2017(در دو منبع   .Ding et al. 2017) (  شود مي

دهـد پـژوهش مشـاركت چشـمگيري در جامعـه       دلايل محكمي وجود دارد كه نشان مي، خلق و اصلاح فرايندها

براي مثال بازگشت سرمايه اقتصادي از تحقيقات بهداشتي و دارويـي و  . كند ميداشته كه به طرق مختلف خود بروز 

ايـن منـافع   . درصد اسـت  28تا  24را نشان مي دهند،  بين  تأثيراي از  تحليل مطالعات مورد پژوهي، كه طيف گسترده

ناوري، اقتصاد هاي بهداشتي، محيطي، ف تر مانند حوزه مراقبت در خود سيستم پژوهش و يا در سطح گسترده تواند مي

شناسـي بـراي    هـاي مـرتبط بـا پـژوهش توسـعه روش      يكـي از خروجـي  Pollitt et al. 2016).  (يا فرهنگ رخ دهـد 

هاي تحقيقاتي كمك نمايـد   به بهبود اثرات پروژه تواند ميهاي تحقيقاتي حال و آينده است كه  بكارگيري در پروژه

) Passani et al. 2014؛  Pollitt et al. 2016(بعي ماننـد   در منـا . و شـاخص خلـق و اصـلاح فراينـدها را رقـم بزنـد      

 .اهميت اين شاخص بيان شده است

.  يكي ديگر از شاخص ها و عوامـل اثرگـذار بـر شـاخص نـوآوري در كسـب و كـار اسـت         ،خلاقيت و نوآوري
نوآوري اساساً توانايي مديريت دانش در پاسخ به تقاضاي بازار و يا ساير نيازهاي اجتماعي است، چيز جديـدي كـه   

 توانـد  مـي كه ، دانـش   كند ميبيان ) 2016(»  چياه«.   (Ekboir 2003)در فرايند اقتصادي اجتماعي معرفي شده است
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 Cheah)ها گسترش يافته، به نوآوري كمك كرده و رشد اقتصادي مبتني بر دانش را ترغيب نماينـد  فراتر از سازمان 

112Fخزرگوي و هادسون«از نظر . (2016

و در بيش از هر زمان ديگـري در طـول تـاريخ     21، نوآوري در قرن )2014(» 1
 Barajas, Huergo and Moreno؛ Cheah 2016؛ Ekboir 2003 (نبـع در چهـار م . براي اقتصاد و جامعه مهم است

  .خلاقيت و نوآوري در كسب و كار اشاره شده است تأثيربه ) Pardoe 2014؛ 2011

 بهبود فضاي كسب و كار ●

بهبـود  . پژوهش در كسب و كار، بهبود فضاي كسب و كـار اسـت   تأثيرديگر   بهبود فضاي كسب و كار، شاخص
بـر   »پسـيني «. اقتصادي اجتمـاعي اسـت   تأثيرروال كاري و سرمايه اجتماعي يكي از اثرات غير قابل دستيابي ارزيابي 

 ). Passani et al. 2014 ( اشاره دارداهميت اين شاخص 
گذاري داخلي و خارجي، ايجاد اشـتغال و رشـد توليـد     فضاي كسب و كار مساعد، بر افزايش جذب سرمايه تأثير

اصلاح فضاي كسب و كار و بهبود شاخص هاي مزبور در عرصه جهاني نه تنها گـامي  . ناخالص داخلي مشهود است

سطح اشـتغال و توليـد در    مثبت و اساسي در جهت تقويت جنبه مشاركت بخش خصوصي در عرصه اقتصاد و ارتقاء

ترين نماگرها براي ورود بـه   گذاران خارجي از جمله مهم شود، بلكه به طور قطع از منظر سرمايه كشور محسوب مي

آسان سـازي فضـاي كسـب و    . باشد كشور ميزبان و شرط لازم براي ارتقا و تسهيل جريان ورود فناوري به كشور مي

هـا،   در هـر كشـوري كـه مقـررات كسـب و كـار بنگـاه       . ي رشد اقتصادي اسـت ها كار از جمله الزامات و پيش زمينه

بـا توجـه بـه آنكـه امكـان       . ي به فعاليت در بخـش غيررسـمي دارنـد   تر بيشها تمايل  پرهزينه و دردسرزا است، بنگاه

 هـا  ها در بخـش غيررسـمي ميسـر نيسـت، مقيـاس ايـن بنگـاه        هاي بنگاه هاي بزرگ و گسترش فعاليت سرمايه گذاري

ماند و آنها به شرايط توليد انبوه و بازدهي نسبت به مقياس نخواهند رسـيد و در نتيجـه رشـد     معمولاً كوچك باقي مي

سـازي انجـام كسـب و كـار، مشـاغل       با آسان. كنند ي توليد ميتر كمآورند و مشاغل  وجود مي اقتصادي اندكي را به

سـازي   كشورهايي كـه بهتـرين شـرايط را در آسـان    . يابد ميشود و نرخ رشد اقتصادي نيز افزايش  ي ايجاد ميتر بيش

كشورهايي كه به اصلاح فضـاي كسـب و كـار و    . انجام كسب و كار دارند، با بيكاري بسيار محدودي مواجه هستند

  اند نيز به رشد اقتصادي بـالاتري در قيـاس بـا    بهبود شرايط تجاري، اعتباري، قضايي، قراردادها و مانند اينها پرداخته

 ).1395مرادي و مختاري هشتي، ناصرالاسلامي، (يابند قبل دست مي

                                                           
1 Khazragui and Hudson  
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گردد كه ايـن   شاخص آساني كسب و كار به قابليت اثرگذاري پژوهش يا توانايي ايجاد اثر يا نتيجه مطلوب برمي 

 در حـالي كـه قابليـت    شـود  مـي معنا متفاوت از اثربخشي است زيرا اثربخشي به ميزان تحقـق اثـر مـورد نظـر مربـوط      

ي متعدد خود بر اين موضوع ها پژوهشدر  همكارانو  » احساني«. كند مياثرگذاري به توان و قابليت ايجاد اثر اشاره 

هاي توليدي و در نتيجه نيروي كار، سرمايه  مناسب بودن فضاي كسب وكار بر عملكرد مديران بنگاه. تأكيد داشته اند

هاي بنگاه و ايجـاد قـدرت    كاهش هزينه. مطلوبي برجاي مي گذاردآثار ... گذاران، روند توليد و فروش محصول و 

از ... رقابت پذيري، پيوند بنگاه هاي كوچك و بزرگ و افزايش توان بنگـاه هـا بـراي اسـتفاده از صـرفه اقتصـادي و      

 .جمله پيامدهاي مثبت بودن فضاي كسب وكار است

 »بـورنمن «از نظـر  . فضاي كسب و كـار اسـت   هاي بهبود هاي جديد، از ديگر شاخص آف ها و اسپين ثبت شركت

هاي   ي چند بعدي و موسسات طراحي شده بود، يكي از حوزه ها دانشگاهبندي  اي كه به منظور رتبه در پروژه) 2013(

در ايـن زمينـه     ها دانشگاههاي شناخته شده  بهترين فعاليتها  بود،  آف موسسات و تعداد اسپين   ها دانشگاهرتبه بندي 

هـاي جديـد بـراي بهـره گيـري از       هاي كارآفريني كه منجر بـه ايجـاد شـركت    فعاليت. هاي ثبت اختراع است فعاليت

از نظـر  . دهـد  كـه ارتبـاط پـژوهش را در مشـاركت و صـنعت بخـوبي نشـان مـي         هاي موجود دانشـگاه اسـت   توانايي

تحقيقاتي بر رشد اقتصادي اسـت   تأثيرز محورهاي هاي جديد يكي ا ايجاد شركت) 1393( همكارانو  »محمديرنو«

، در يك سازمان تحقيقاتي عمـومي سـنگاپور،   )2016(» چياه«بنا به اظهار نظر . كه با بودجه عمومي صورت مي گيرد

هـاي سـودمند و مناسـبي از     ، چـرا كـه آنهـا را شـاخص    شـود  مـي ها نظـارت   آف بر تعداد اختراعات، مجوزها و اسپين

 Bornmann(  اين شاخص در منابع . دانند و موسسات پژوهشي مي  ها دانشگاهسازي  اعي و تجاريهاي اختر خروجي

بيـان  )  1393 همكـاران نورمحمـدي و  (و يك اثر فارسـي   )Ravenscroft et al. 2017؛ Pollitt et al. 2016؛ 2013

 .شده است

براي نمونه رشد فناوري اطلاعات و . هاي بهبود فضاي كسب و كار پژوهش، رشد فناوري است از ديگر شاخص

كننـدگان، فروشـندگان و    تـأمين در رأس آن اينترنت، شرايطي تازه را پديد آورده است كـه در آن، توليدكننـدگان،   

در فضاي مجـازي مشـترك بـا يكـديگر در      اندركار يك چرخه اقتصادي، قادرند مشتريان و تقريباً همه عوامل دست

هـا و نظريـات جديـدي را     اينترنـت، تئـوري  . ارتباط باشند و به تبادل اطلاعات، خدمات، محصولات و پول بپردازنـد 
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در اين نوع اشتغال، فرد شاغل كـار خـود را بـا اسـتفاده از     . است» اشتغال پيوسته«ميان آورده است كه يكي از آنها  به 

. دهـد  دهد و حاصل كـار را  از طريـق اينترنـت در اختيـار كارفرمـا يـا مشـتريان قـرار مـي          اي انجام مي امكانات رايانه

تر اينكه دريافت دستمزد يا پرداخت مبالغ نيز با استفاده از اينترنت و از طريـق مجـاري اعتبـاري اينترنتـي نظيـر       جالب

ود فضـاي كسـب و كـار    بيب رشد فناوري به بهبدين ترت. گيرد هاي اعتباري صورت مي هاي اينترنتي و كارت حساب

؛  Curty & Tang 2012؛ Upton, Vallance & Goddard 2014؛ Cheah 2016(طبـق نظـرات    .منجـر شـده اسـت   

Ekboir 2003( اثرگذاري اين شاخص بر بهبود كسب و كار بارز است.  

113Fاسُـيكو « از نظـر . شاخص ديگر بهبود فضاي كسب و كار، پيوند دانشـگاه و صـنعت اسـت   

، ) 2012( همكـاران و  1

روابط انساني بين دانشگاهي و صنعت هدف مطلوب كشور انگلستان و كشورهاي اتحاديه اروپا و كشورهاي  افزايش

پيوند دانشگاه و صنعت موجب افزايش انتقال دانش در هر دو جهت و ارائه . عضو همكاري و توسعه اقتصادي  است

 ). Ovseiko, Oancea,&  Buchan 2012(شود ميالعاتي براي محققان هاي مط هاي شغلي بهتر و فرصت فرصت

هـا و   امـروزه سـرويس  . فروش محصولات نوآورانه شاخصي ديگري در بررسي بهبود فضاي كسب و كـار اسـت  

هـاي مختلـف بـراي راحتـي      كنندگان وجود دارند كه توسط استارتاپ ي زيادي در بازار مصرف محصولات فناورانه

هـر چيـز تجديـد نظـر     در خصـوص  نـوآوري   .توانند زندگي ما را تغيير دهنـد  اند كه مي بازار ارائه شدهزندگي ما به 

و فراينـدي مسـتمر و    بـوده موقعيت سازمان در مقابل رقبـا  موجب استحكام و  محقق شدهاست كه طراحي و  اي  شده

ايـده  . باشـد  مـي تا كـاربردي شـدن آن   گيري سازماني در تمام مراحل، از توسعه ايده جديد  متشكل از فرايند تصميم

آوري اطلاعـات بـا ديـدگاه     جديد اشاره به درك نياز جديـد مشـتري يـا روش جديـد توليـد دارد و از طريـق جمـع       

بر وجـود و فـروش محصـولات نوآورانـه بـراي       2014 »ولنس و گودارد«و  2016» ه اچي«. يابد كارآفرينانه توسعه مي

 ).Cheah 2016 ؛ Upton, Vallance & Goddard 2014  (كرده انداشاره بهبود فضاي كسب و كار 

). Bornmann 2013 ؛ Cheah 2016(شاخص ديگر بهبود فضاي كسب و كار،  تقويـت تحقيـق و توسـعه اسـت    

سرمايه گذاري هنگفـت در تحقيـق و توسـعه در دو بخـش دولتـي و خصوصـي، از آن       «، معتقد است )2016(» چياه«

                                                           
1 Ovseiko 
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بـا اسـتفاده از معيارهـاي عملـي و معنـادار بـه       دهـد كـه    گذاران ايـن توانـايي را مـي    جهت اهميت دارد كه به سياست 

ها بـه عنـوان بخشـي از رونـد تحقيـق و       از سوي ديگر، شركت. »اقتصادي تحقيقات دولتي بپردازند تأثيرگيري  اندازه

سـهام موجـود در تحقيـق و توسـعه خـود بـه دسـت         توسعه خود، فعالانه دانش فني فناوري خارجي را بـراي تكميـل  

 . آورند مي

ايـن شـاخص   . پژوهش اسـت  تأثيرشاخص پيچيدگي اقتصادي، ديگر شاخص بهبود فضاي كسب و كار ناشي از 

سازي ساختارهاي مناسب بـراي تعامـل افـراد در     ميزان توانايي كشورها را در توليد كالاهاي پيچيده از رهگذر فراهم

). 1393دفتـر مطالعـات اقتصـادي    (دهـد  هاي پراكنده و متنوع و كـاربردي كـردن آنهـا نشـان مـي      جهت تجميع دانش

 .اند هپرداختدر پژوهش خود بر اهميت اين شاخص  ، نيز 1397 همكارانو  » احساني«

 امنيتي و دفاعي تأثير ●

بنيـان هـاي توسـعه متـوازن و     امروزه در همه كشورهاي توسعه يافته و يا در حال توسعه، كه در پي حفظ يا ايجاد 

و بالا بردن قدرت رقابت خود با ديگر كشورها هسـتند، توسـعه   ... هاي مختلف اقتصادي اجتماعي و  پايدار در زمينه

رشد روزافزون علم و دانش . اي پژوهشي استه علم و فناوري نيز محصول فعاليت. علم و فناوري نقش محوري دارد

اي كه همـواره رابطـه مسـتقيمي     به گونه. هاي جديد شده است موجب ظهور فناوريها  و افزايش اطلاعات و آگاهي

 .ها از يك سو و ايجاد رفاه و امنيت ملي از سوي ديگر وجود دارد بين حجم اطلاعات علمي و پيشرفت فناوري

در . بهبود امنيت و توسعه فناوري هـاي تـازه بـراي اقـدامات امنيتـي اسـت      : اين شاخص داراي دو شاخص جزئي 

 .زيادي بر اقتصاد، سلامتي و امنيت كشور دارد تأثيرهاي علمي  گذاري بهبود امنيت، اعتقاد بر اين است كه سرمايه

استراتژي امنيت ملـي  براي نمونه . هاي تازه براي اقدامات امنيتي، شاخص ديگر امنيت و دفاع است توسعه فناوري

ين تـر  بـيش هاي امنيتي هستند و  ترين چالش هاي عفوني يكي از مهم يدارد كه در جهان امروز بيمار بريتانيا اذعان مي

و   هـا  دانشـگاه هـاي عفـوني،    در اين كشور با توجه به خطـرات بيمـاري  . خطر ابتلا به بيماري همه گير آنفلوانزا است
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 ,Ovseiko(كننـد  مراكز بهداشتي دانشگاهي با پژوهش متمركز نقش مهمي در بهبود امنيت ملي و جهاني بـازي مـي   

Oancea, &  Buchan 2012(.  

 محيط زيست تأثير ●

 شـود  مـي محيط زيست به تمامي محيطي اطـلاق  . محيط زيست است تأثيرهاي اثرگذار پژوهش،  يكي از شاخص

. هاي او در ارتباط بـا آن قـرار دارد   كه نسل انسان به طور مستقيم و غير مستقيم به آن وابسته است و زندگي و فعاليت

محيط زيست انساني شامل هوا، آب، خاك، گياه، بيشه، مرتع، دريا، درياچه، رودخانـه، چشـمه، آبزيـان، حيوانـات،     

 .  باشد مي روستاكوه، دشت، جلگه، كوير، شهر و يا 

، اين چارچوب در واقع سه بعد چارچوب سنجش كيفيت پژوهش بريتانياپژوهش  تأثيربنا به تعريف ذكر شده از 

جـاي ذكـر اسـت كـه مزايـاي محيطـي نـه تنهـا در ايـن          . ، و محـيط  تـأثير ها،  خروجي: دهد را مورد ارزيابي قرار مي

شرايط پيچيـده محـيط   .  پژوهش است تأثيربي هاي ارزيا چارچوب بلكه يكي از ابعاد مورد ارزيابي تمامي چارچوب

 تـأثير گيري  هاي ارزيابي و اندازه در تمامي چارچوب. دهد زيست اهميت پژوهش كاربردي را بيش از پيش نشان مي

ين  اهميت تر بيشات اجتماعي و اقتصادي تأثيرمحيط زيست در كنار  تأثيرهاي غيركيفي و كمي،  با استفاده از روش

بـراي مثـال،   (  كنـد  مـي محيط زيست به سرمايه طبيعي يك ملت اضـافه   تأثيرچرا كه مزاياي . ن داردرا در سطح جها

دوريـا و  )( هـاي پـژوهش باشـند    توانند خروجـي  هاي بازيافت؛ كه مي ها، استفاده از روش كاهش ضايعات و آلودگي

 ).2007 همكاران

پژوهش كار آسـاني نيسـت، بـه عنـوان مثـال، بهبـود        تأثيرجداسازي ابعاد هرچند كه به اعتقاد برخي صاحبنظران 

هـاي محـيط زيسـت، مطالعـات      اي از مطالعـات اجتمـاعي و فرهنگـي، پـژوهش     به مجموعـه  تواند ميكيفيت زندگي 

لـيكن اهميـت اثـر محـيط     ). 2013 بـورنمن (هاي مراقبت بهداشتي و غيره بستگي داشته باشد سلامت غذايي، پژوهش

 .ها قرار دارد لويت بسياري از حوزهزيستي پژوهش امروزه در او

پيشروي به سوي توسعه   بر طبق دسته بندي موسسات آموزش عالي بريتانيا در خصوص موارد اثر گذار پژوهش، 

 .  بيان شده است تأثيرهاي اين  پايدار، از جمله پايداري محيطي، به عنوان  يكي از دسته
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وري انـرژي در   ي؛ ردپاي اكولوژيك؛ مصرف انرژي؛ بهـره تغييرات اقليم: اين شاخص داراي پنج شاخص فرعي 

 .توليد ناخالص داخلي؛ محافظت از محيط زيست است

تغيير اقليم رهايش بيش از حد گازهاي   علت اصلي پديده. هاي محيط زيست است تغييرات اقليمي از زير شاخص

كنوني ماننـد گـرم شـدن تـدريجي آب و     اي در جو است كه خود باعث به وجود آمدن بسياري از مشكلات  گلخانه

در دو منبـع بـه ايـن     .آسـا در بعضـي از منـاطق زمـين اسـت      هوا، بالا آمدن سطح آب درياها و بارش رگبارهاي سيل

  ).Parker & van Teijlingen 2012؛ Temple et al. 2016( شاخص اشاره شده است

شاخص جاي پاي اكولوژيكي در بسياري از كشورهاي جهان در سـطح  . شاخص ديگر، ردپاي اكولوژيك است

ايـن  . شـود  مـي دهد كه در كدام ناحيـه و كجـا، بـر منـابع طبيعـي فشـار وارد        و نشان مي شود ميملي و محلي استفاده 

هـايي اسـت كـه توسـط      اين شاخص از شاخص. شاخص روش يكپارچه مصرف منابع طبيعي و جذب ضايعات است

 Drew(  در سه منبـع  .  شود ميتبر براي برآورد ابعاد مختلف توسعه يافتگي كشورها محاسبه و اعلام سازمان هاي مع

et al. 2016 ؛Drummond 2017  به آن اشاره شده است) 1396 همكاراناحساني و (و . 

در .  اين شاخص يكي از شاخص هاي بررسي كارآيي است. تر اين حوزه است مصرف انرژي، شاخص كوچك

 ). 1377 همكاران؛ و حداد عادل و 1397 همكاراناحساني و (دو اثر فارسي زبان به اين شاخص اشاره شده است 

و خـدمات بـه ازاي مــصرف    ميزان توليد كالاها . بهره وري انرژي در توليد ناخالص داخلي، شاخص ديگر است

. وري انرژي وجود دارد واحـدهاي متفاوتي براي اندازه گيري بهره. نامنـد وري انـرژي مـي هـر واحـد انـرژي را بهـره

لـذا شـدت   . برابر با نسبت مصرف انرژي به توليد ناخالص داخلي در يك كشور اسـت » شدت انرژي«مقدار شاخص 

در . »به ازاي يك واحد توليد ناخالص ملي، چه مقدار انرژي مصرف شـده اسـت  « رساند كه انرژي، اين مفهوم را مي

دهنـده ايـن اسـت كـه صـنايع آن كشـور،        باشد، نشـان  تر كماين صورت، هرچه مقدار اين شاخص براي يك كشور 

؛ احساني 1396 همكاراناحساني و (ي دارند در دو منبع تر بيشو سودآوري  تر كمتر، مصرف انرژي  فناوري پيشرفته

  .اند اشاره كردهها  به اين شاخص) 1397 همكارانو 
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حفظ محيط زيست، پاسخ به يكي از نيازهاي امروز جامعه بـراي   .شاخص ديگر، محافظت از محيط زيست است 

هـاي   از محيط زيست و رعايت حقـوق عمـومي اسـت و تخريـب محـيط زيسـت معلـول نـابرابري         تر بيشنگاهداري 

و حفـظ و   محيط زيستتوجه به . هاست هاي غلط از طبيعت و يكي از عوامل تضييع حقوق انسان ادهاجتماعي و استف

در پژوهش خود بـه  ) 2015( »هريس« .قرار گيردها پژوهشصيانت از آن بصورت يك مشخصه اساسي بايد در راس 

 .بررسي اين شاخص پرداخته است

 گذاري سياستبر  تأثير ●

به اين مسئله  تر بيش گذاران سياستهاي اخير،  در سال» مبتني بر شواهد گذاري سياست«با افزايش اهميت 

هاي دانشگاهي بتوانند بهره گيرند تا  هاي حاصل از پژوهش ها و يافته توانند از داده اند كه مي مند شده علاقه

به  تأثيرهاي در پيوند با حوزة  از اين رو، در پژوهش. تري بگيرند هاي هوشمندانه تر و تصميم هاي درست سياست

 .رداخته شده استنيز پ گذاري سياستگذاري پژوهش بر تأثير

از نيازهاي جامعة پژوهشي . رود پژوهش پيش از هر چيز بايد بتواند مسائل و نيازهاي خود را پاسخ دهد گمان مي

بر مسير  تواند مياز اين رو، خود پژوهش . هاي گوناگون است هايي درست براي پيشبرد حوزه تعيين سياست

نخست آنكه بسياري از ). Escribano-Ferrer, Webster and Gyapong 2017(گذار باشد تأثيراش  آينده

علمي و پژوهشي در سطوح گوناگون، از يك مؤسسه گرفته تا يك كشور، اغلب پژوهشگر هستند و  گذاران سياست

هاي  از يافته گذاران سياستافزون بر اين، . خواهد گذاشت تأثيرهايشان  ترديد بر تصميم هايشان بي پژوهش

هايي كه امروزه در حوزة  براي نمونه، تكنيك. شوند مند مي سنجي، بهره گوناگون، همانند علمهاي  پژوهشگران حوزه

وسويي  ايده دهد كه اكنون بايد به چه سمت گذاران سياستبه  تواند ميكاوي و تحليل روند توسعه يافته است  متن

 .گام بردارند

. رسد از پژوهش به نظر مي متأثرهاي  حوزه نيز از ديگر) فناوري اطلاعات و ارتباطات(فاوا  گذاري سياست

هاي كلان فاواي يك  ريزي در برنامه تواند ميهاي دانشگاهي  اند كه پژوهش فاوا نيز به خوبي دريافته گذاران سياست

از  متأثراز آنجا كه خود فاوا بسيار . تر شوند هاي منطقي كشور نقشي كليدي داشته باشند و بتوانند منجر به تصميم

http://bankmaghaleh.ir/%d9%85%d9%82%d8%a7%d9%84%d9%87-%d8%ad%d9%81%d8%b8-%d9%85%d8%ad%d9%8a%d8%b7-%d8%b2%d9%8a%d8%b3%d8%aa/�
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پژوهش در اين  تأثيررود،  هاي كليدي در اين حوزه است و پژوهش نيروي محرك در اين زمينه به شمار مي نوآوري 

 .حوزه مشهود است

حوزة  گذاران سياست). Mulligan & Conteh 2016(پژوهش است  تأثيرهاي  حوزة سلامت نيز از ديگر محل

هاي  ها و آموزه نشگاهي دارند و همراه با خود تجربهكم تحصيلات دا سلامت نيز اغلب يا پزشك هستند يا دست

گذار تأثيرهايشان  ترديد بر تصميم آورند و بي هاي گوناگون است، مي هاي حوزه دانشگاهي، كه ناشي از پژوهش

حوزة بهداشت و  گذاران سياستدهند كه اغلب همكاري نزديكي ميان  ها نشان مي افزون بر اين، يافته. هستند

  Buykx( شود ميسلامت  گذاري سياستوجود دارد و اين همكاري منجر به انتقال دانش از دانشگاه به   ها دانشگاه

et al. 2012.( 

هاي  در چنين فضايي پژوهش. گيرند معمولاً مسائل اجتماعي بسيار پيچيده هستند و ابعاد گوناگوني را در بر مي

. اجتماعي بگذارند گذاران سياستهاي خوبي در اختيار  توانند اين مسائل را مطالعه كنند ايده دانشگاهي به خوبي مي

 ;Bricker 1987(بگذارند  تأثيراجتماعي نيز  گذاران سياستتوانند بر  هاي دانشگاهي مي از اين رو، پژوهش

Bernstein et al. 2017 .(توانند به شرايط اجتماعي يك جامعه نيز جهت دهند هاي دانشگاهي مي پژوهش .

شناسان، فلاسفه، و متفكران بزرگ انجام شده است همگي مبنايي براي  هاي نابي كه توسط جامعه پژوهش

 .اند گوناگون اجتماعي شدههاي  گيري در زمينه تصميم

ها توجه پژوهشگران  عمومي بيش از ديگر حوزه گذاري سياست، گذاري سياسترود در بخش  ولي گمان مي

اي است و نيازمند همكاري  رشته اي ميان عمومي حوزه گذاري سياست. را به خود جلب كرده است تأثيرحوزة 

عمومي آن است كه  گذاري سياستپژوهش بر  تأثيرستين نخ. پژوهشگران چندين حوزه براي پيشبرد اهدافش است

و به افراد در اين زمينه مدرك دانشگاهي داده  شود مياي با همين نام ارائه  و مراكز پژوهشي رشته  ها دانشگاهدر 

 گذاري سياستافزون بر اين، . گذار خواهند بودتأثيرهاي گوناگون  آموختگان بعدها در بخش اين دانش. شود مي

از آنجا كه دامنة . هاي دانشگاهي است عمومي در اصل ريشه در فلسفه دارد كه پيشرفتش مرهون پژوهش

در اين حوزه نيز مشورت با پژوهشگران  گذاران سياستها است،  هاي عمومي فراگيرتر از ديگر حوزه گذاري سياست

 .هاي خود دارند و دانشگاهيان را در اولويت
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گاهي در نهايت در نگارش راهنماها، استانداردها، و رهنمودهاي كاربردي كه در هاي دانش بسياري از پژوهش 

براي نمونه، استانداردها و رهنمودهاي ). Urquhart & Dunn 2013(انجامد  آيند مي ها مي اي عمل به كار حرفه

و مراكز   ها نشگاهداهاي پژوهشي  و يافتهها پژوهشحسابرسي كه امروز شمارشان نيز بسيار است، همه برگرفته از 

 .اند ها كار كرده پژوهشي است كه در اين حوزه

ند كه شو ميهايي  به نگارش و تدوين قانونمنجر چنين استانداردها، رهنمودها، و راهنماهايي سرانجام احتمالاً 

را درگير  تدوين و تصويب قانون ديگر همانند گذشته صرفاً شمار محدودي از افراد. گسترة ملي و حتي جهاني دارند

هاي تخصصي كوچك و بزرگي در  ي درگير قانونگذاري هستند و اغلب گروهتر بيش، بلكه شمار افراد كند مين

). Searles et al. 2016(اي پژوهشي دارد  ها پشتوانه دهند كه اين مشاوره گذاران مشاوره مي گذاري به قانون قانون

بناست كه به نمايندگان مجلس و ديگر » هاي مجلس مركز پژوهش«براي نمونه، در ايران، نهادي همانند 

چنين . تري تدوين و تصويب شوند تر و دقيق هاي درست هايي دهد كه قانون گذاران در سطح ملي مشاوره قانون

گذاري در آن  هاي آنها بر روند قانون ها و پژوهش ترديد، در ديگر كشورهاي جهان نيز هستند و يافته نهادهايي، بي

 .گذار استثيرتأكشورها 

 بر خدمات تأثير ●

توسعة خدمات تازه، مديريت خدمات، . چندين شاخص را در بر گيرد تواند مي پژوهش بر خدمات تأثير

 .هاي اين بخش هستند ترين شاخص دسترسي به خدمات، و اثربخشي خدمات عمومي  كليدي

اي است كه تا كنون  پژوهش بر روي خدمات، همانند بخش توليد، بر ايجاد و خلق خدمات تازه تأثيرنخستين 

اي ترجمه  توانند در قالب خدمات تازه رود بروندادهاي پژوهشي مي گمان مي. دسترسي به آنها شدني نبوده است

). Penfield et al. 2013(ده شوند گذار باشند يا منجر به ارزش افزوتأثيرتوانند در يك حوزه  شوند كه در نهايت مي

هاي گوناگون همانند  هاي حوزه به خدمات مبتني بر تلفن همراه اشاره كرد كه در نتيجة پژوهش تواند ميبراي نمونه، 

از اين . اند بسياري از بخش خدمات داشته تأثيراند و امروزه  فناوري، مهندسي، الكترونيك، و معماري به وجود آمده

 .بر بخش خدمات شوند تأثيرتوانند با خلق خدمات تازه منجر به  هاي پژوهشي مي رو، خروجي
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كنند منجر به كارآمدي مديريت  ها و ابزاهايي كه خلق مي توانند با روش هاي دانشگاهي مي بر اين، پژوهش علاوه 

كنند كه مديران و طراحان خدمات به آساني بتوانند آنها  ارهايي طراحي ميي دانشگاهي ابزها پژوهش. خدمات شود

شوند  هاي الكترونيكي كه امروزه طراحي مي براي نمونه، سامانه). Urquhart and Dunn 2013(را مديريت كنند 

توانند در  زه مياين ابزارها و فرايندهاي تا. هاي در پيوند با يك خدمت خاص را مديريت كنند توانند همة داده مي

پژوهش . تر كنند سازي شوند و مديريت خدمات را اثربخش هاي گوناگون خدماتي، دولتي يا خصوصي، پياده بخش

در مديريت  تواند ميهاي تازه، بلكه با تدارك استانداردها و رهنمودهاي گوناگون  تنها با طراحي ابزارها و فرايند نه

هاي  هايي است كه پژوهشتأثيربا سطح دانش و تخصص بهتر نيز از ديگر تربيت مديران . گذار باشدتأثيرخدمات 

 ).Pardoe 2014(تر خدمات داشته باشند  توانند بر مديريت مناسب دانشگاهي مي

 .Pollitt  et al( شود ميمديريت اين خدمات سرانجام به افزايش دسترسي و شهروندان و كاربران به خدمات 

كنند  و استانداردهاي طراحي شده امكان عدالت در دسترسي به خدمات را فراهم مينخست آنكه رهنمودها ). 2016

هاي نوين  ابزارها و شيوه. مند خواهند شد ها شهروندان از خدمات گوناگون بهره و به واسطة مديريت اين دسترسي

 .توانند دسترسي فراگيرتر به خدمات را شدني سازند فناوري نيز مي

توان اطمينان حاصل كرد كه خدمات  مديريت خدمات و توسعة دسترسي به آنها ميسرانجام، با كارآمدي 

آموزش ديده و از   ها دانشگاهمتخصصان اجتماعي نيز كه در . شوند تر ارائه مي عمومي به شكل هرچه اثربخش

 Pardoe(توانند در افزايش اثربخشي خدمات عمومي نقش داشته باشند  اند مي هاي دانشگاهي بهره گرفته پژوهش

2014.( 
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 :چارچوب پيشنهادي حاصل از پژوهش. 5-3 
 چارچوب پژوهش. 5-3-1

توانيم  گذاري پژوهش به شكلي مفصل در اين پژوهش طرح و جوانب گوناگون آن مطالعه شد، ميتأثيراكنون 

هايي كه به اين  پژوهش تر بيشتاكنون . هاي اين پژوهش بازطراحي كنيم چارچوب فرايند پژوهش را بر پاية يافته

ها  از نمونة اين چارچوب. اند داده را كلي پنداشته و آن را در انتهاي چرخة پژوهش جاي» تأثير«اند  موضوع پرداخته

 .داند اشاره كرد كه اين چرخه را دربردارندة پنج گام كليدي مي 114F1»بنياد كلوگ«توان به چارچوب  مي

 

 

 )2004( كلوگ بنيادگذاري پژوهش در چارچوب تأثيرچرخة . 1–5 شكل

 

                                                           
1 Kellogg Foundation 

https://www.aacu.org/node/5682�
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دربردارندة پشتيباني  تواند مياين ورودي . شود ميآغاز » ورودي«پيداست، پژوهش با  1-5 شكل گونه كه از آن 

افتد كه دربردارندة  در گام بعدي پژوهش اتفاق مي. شده، امكانات، و تجهيزات باشد مالي از پژوهش، دانش انباشته

افزار باشد، يك  يك نرم تواند مياين پژوهش » خروجي«. هايي از اين دست است ها، و فعاليت ها، همكاري روش

پژوهش است كه بايد » برآيند«در گام بعدي در اين چرخه . سامانه، يك مقاله، يك گزارش پژوهش، يا كتاب

در گام » تأثير«سرانجام، . برداري شود افزار در سطح گسترده بهره برآيند پژوهش آن است كه يك نرم. منتظرش بود

 .زيست، و غيره است واقعي پژوهش بر زندگي، جامعه، محيط تأثيرمعناي پاياني اين چرخه جاي گرفته است كه به 

اشاره كرد كه ) 115F1 )2009».جي. ام. پي. كي«توان به چارچوب  هاي چارچوب چرخة پژوهش مي از ديگر نمونه

آمده است، اين فرايند با  2-5 شكلچنان كه در  آن. اين فرايند را در چهار گام كليدي خلاصه كرده است

 .رسد مي» تأثير«و سرانجام به  شود ميآغاز » ها يورود«

 

 )2009( .جي. ام. پي. گذاري پژوهش در چارچوب كيتأثيرچرخة . 2–5 شكل

 

                                                           
1 KPMG 
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ادغام » ها ورودي«ترين گام در انجام يك پژوهش است حذف شده و در  بر پاية اين چارچوب فعاليت كه كليدي 

سرانجام، در گام . ها نيز برآيندهايي به همراه دارند شوند و خروجي ها به خروجي تبديل مي اين ورودي. شده است

 .گذاري برسد تا اين چرخه كامل شودتأثيرپاياني پژوهش بايد به 

و » هينريش ـ كراپر«براي نمونه، چارچوب . لزوماً گام پس از برآيند نيست تأثيرها نيز  در بعضي از چارچوب

پس از فعاليت پژوهشي رخ  تواند ميبه شكل مستقيم  تأثيركه تنها از سه گام كليدي تشكيل شده، ) 116F1 )2016»گرنت«

 .اين چارچوب نمايش داده شده است،  3-5  شكلدر . دهد

 

 

 )2016( گرنت و كراپر ـ هينريش چارچوب در پژوهش گذاريتأثير چرخة. 3–5 شكل

                                                           
1 Hinrichs-Krapels and Grant 

https://www.nature.com/articles/palcomms201690�
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هاي پژوهشگران در اجراي يك پژوهش  و با فعاليت شود ميها آغاز  رخة پژوهش با وروديچ 3-5 شكلبر پاية  

هاي دانشگاهي همانند مقاله  يا به شكل خروجي تواند ميپس از آنكه پژوهش كامل شد، اين پژوهش . يابد ادامه مي

گذاري ممكن است پس از تأثيراگرچه اين . گذار باشدتأثيروراي دانشگاه  يتر هاي گسترده درآيد و يا در زمينه

 .هاي دانشگاهي نيز رخ دهد ادها و خروجيخلق بروند

. اند را از اين چرخه حذف كرده» ها خروجي«) 117F1 )Mason et al. 2013»مؤسسة ملي سرطان«بعضي ديگر، همانند 

 4-5  شكلاين چارچوب در . است تأثيرها، برآيندها، و  ها، فعاليت بر پاية اين چرخه، چارچوب دربردارندة ورودي

 .نشان داده شده است

 
 

 )2013( مؤسسة ملي سرطان چارچوب در پژوهش گذاريتأثير چرخة. 4–5 شكل

                                                           
1 National Cancer Institute 
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از يك رويكرد خاص به چرخة پژوهش و هايي كه در بالا به بعضي از آنها اشاره شد، هريك به نوعي  چارچوب 

ها  اي نسبت به ديگر چارچوب توان گفت كه همان چارچوب پنج مرحله رفته مي اند، ولي روي هم نگاه كرده

 .يك فرايند به شمار آيد تواند ميخود  تأثيرهاي اين پژوهش نشان داد كه گام  با اين حال، يافته. تر است كامل

نخست يك پژوهش احتمالاً روي برخي از . گذراي داراي سطوح گوناگون استيرتأثهاي پژوهش،  بر پاية يافته

در سطح ميكرو تغييرات كوچكي رخ . بندي كرديم گذار است كه آنها را در سطح ميكرو دستهتأثيرجزئيات 

 .به دليل محدود بودن دامنة آنها شمارشان بسيار است. دهند و دامنة آنها نيز محدود است مي

گذاري در آنها نسبتاً تأثيري مواجه هستيم، ولي عمق تر كمهاي  كه سطح مزو است، ما با حوزهدر سطح دوم، 

سرانجام چندين . مزو ايجاد كنند تأثيرچندين حوزة ميكرو بايد در كنار هم جاي گيرند تا بتوانند يك . است تر بيش

ها ديگر در تأثيرمعه ايجاد كنند كه اين بنيادين و شگرف در جا تأثيرگيرند تا يك  مزو در كنار هم جاي مي تأثير

براي نمونه، در اين سطح ممكن است اقتصاد يك كشور . سطح ماكرو هستند و دامنة آنها نيز بسيار گسترده است

توان انتظار داشت كه پژوهش  هاي گوناگون به وجود آيند، آنگاه مي هاي ماكرو در حوزهتأثيراگر . متحول شود

توانيم اكنون چارچوب چرخة پژوهش را قدري تغيير  ها مي بر پاية اين توضيح. شده استگسترده  تأثيرمنجر به 

 .هايي كه ارائه شد آمده است شدة اين چرخه بر پاية توضيح ويرايش اصلاح ،5-5 شكلدر . دهيم
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 تأثير زمان برآيند خروجي فرايند/ فعاليت ورودي

 پژوهشي هاي فكري ورودي

 مدت كوتاه انتشارات

 مدت ميان

 بلندمدت

 ميكرو

 مزو

 ماكرو

 ميكرو مدت كوتاه ابزار/ محصول

 غيرپژوهشي هاي غيرفكري ورودي

 مدت كوتاه فرايند

 مدت ميان

 ميكرو

 مزو

 ميكرو مدت كوتاه روش

 

 

 پژوهش حاضر چارچوب در پژوهش گذاريتأثير چرخة.  5–5 شكل

 

نخست . نشان داده شده است، پنج گام كليدي در چرخة پژوهش وجود دارد 5-5 شكلبر پاية آنچه در 

هاي فكري  منظور از ورودي. هاي فكري هستند يا غيرفكري هاي اين چرخه اهميت دارند كه يا ورودي ورودي

هاي غيرفكري نيز منابع مالي، تجهيزات،  پژوهشگران هستند كه فكر آنها آغاز اين چرخه است، ورودي تر بيش

هاي پژوهشي باشند، همانند  فعاليت تواند ميدهد كه  ها يا فرايند رخ مي در گام بعدي، فعاليت. بزارها، و غيره هستندا

هاي غيرپژوهشي، همانند فرايندي كه براي اخذ يك مجوز خاص  فرايند تفكر دربارة موضوع پژوهش، يا فعاليت

ها احتمالاً در  هاي اين فعاليت به سرانجام رسيدند، خروجي ها پس از آنكه فعاليت. شود ميبراي توزيع پرسشنامه طي 

همانند مقالة مجله، سخنراني در كنفرانس، گزارش طرح پژوهشي، يا چنين (قالب انتشارات دانشگاهي 

همانند (، فرايند )افزار، يك داروي تازه، يا يك شيء همانند يك سامانه يا نرم(ابزار / ، محصول)هايي خروجي

اي براي حمل و نقل عمومي  همانند روش تازه(، يا روش )ديگر ه براي جداسازي دو مادة معدني از يكفرايندي تاز

 .طرح خواهند شد) در يك شهر
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هـا   در گـام نخسـت برآينـد برخـي از ايـن خروجـي      . هـا بـود   در گام چهارم، بايد منتظر برآيندهاي ايـن خروجـي   

اين برآيندها پشت سرهم  ، 5-5شكل اگرچه در . ر بلندمدتمدت، و برخي ديگ مدت هستند، برخي ديگر ميان كوتاه

 .توانند به شكلي غير از اين نيز و به شكل مستقيم رخ دهند اند، ولي مي نشان داده شده

كـه  ) ميكـرو (هـايي كوچـك و شـايد نـاچيز     تأثيرنخسـت  . خواهند گذاشت تأثيرسرانجام اين برآيندها بر جامعه 

ايم و  سازند، كه آنها را با نام مزو طرح كرده تري مي هاي بزرگتأثيرشوند و  ها روي هم انباشته ميتأثيررفته اين  رفته

 .دهند كم منجر به تحولات بنياديني خواهند شد كه سطح ماكرو را پوشش مي هاي مزو خود كمتأثيراين 

 

 هاي پژوهش محدوديت. 5-4
اگرچه كوشش شده . هايي همراه بوده است هاي دانشگاهي، اين پژوهش نيز با محدوديت پژوهش تر بيشهمانند 

هايي كه در اين  ترين محدوديت كليدي. اند چنان گريزناپذير بوده ها به حداقل برسند، ولي هم تا اين محدوديت

 :اند، به شكل زير هستند پژوهش بوده

توان به آن اشاره كرد،  ين محدوديتي كه در اين پژوهش ميتر ترين و برجسته شايد بتوان گفت كليدي ●

پژوهش، اثرگذاري، و آنهايي كه  تأثيرهايي همانند  از آنجا كه واژه. ي منابع بوده استجستجومحدوديت در 

هاي  پژوهش تر بيشهايي عمومي هستند كه شايد در  واژه تر بيشاند  به كار گرفته شده جستجودر فرمول 

همين مسئله . شدني نبوده است جستجودر گام  ها پژوهشدارند، بنابراين محدود كردن دامنة  دانشگاهي وجود

هاي اطلاعاتي گوناگون شد و  ها و ديگر بروندادهاي پژوهشي در پايگاه موجب بازيابي حجم عظيمي از مقاله

 .گير مواجه ساخت تيم پژوهش را با يك چالش چشم

تر  ها، كه پيش نظر به بازيابي حجم عظيمي از داده. با زمان است محدوديت ديگر اين پژوهش در پيوند ●

 .بيني نشده بود، زمان زيادي صرف مطالعة منابع شد پيش

 تأثيرتوان به محدوديت زبان منابع اشاره كرد، در حالي كه بررسي  هاي اين پژوهش مي از ديگر محدوديت ●

كشورهاي جهان روي آن كارهايي انجام شده  تر بيشو شايد در  شود ميمحدود به يك يا دو زبان خاص ن
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و بازيابي شدند كه به زبان انگليسي يا فارسي به رشتة نگارش  جستجودر اين پژوهش، تنها منابعي . است 

هاي نيروي انساني متخصص  به دليل محدوديت. كم چكيدة آنها به زبان انگليسي بوده است اند، يا دست درآمده

اي، اسپانيايي، فرانسوي، آلماني، عربي، و بسياري ديگر  هايي همانند چيني، ژاپني، كره هاي ديگر، زبان در زبان

 .اند ناديده گرفته شده

اگرچه هدف اين . هاي اين پژوهش است نسنجيدن روايي چارچوب استخراج شده نيز از ديگر محدوديت ●

توانست در شكل  پژوهش سنجش روايي چنين چارچوبي نبوده است، ولي سنجش روايي اين چارچوب مي

اند و  با اين حال، چون اين چارچوب را چهار پژوهشگر ديده. گذار باشدتأثيردادن به يك چارچوب درست 

 .توان گفت سطحي از روايي را دارد اند، مي تأييد كرده

 پيشنهادها. 5-5
 پيشنهادهاي كاربردي. 5-5-1

توانند با تهية  مي گذاران سياست. پژوهشي هستند گذاران سياستترين كاربران اين پژوهش  كليدي ●

گيري بكار گيرند و  تصميم شده در اين پژوهش رويكردي تازه در گذاري كشفتأثيرهاي  ي از حوزهتليس چك

 .مبتني بر شواهد قرار دهند گذاري سياستآنها را راهنماي خود در 

كه به دنبال » جايگاه علم، فناوري، و نوآوري ايران در جهان: نما«توانند در سامانة  هاي اين پژوهش مي يافته ●

گذار تأثيرپردازد  هاي مي خصهاي گوناگون جهاني است نيز در بخشي كه به مقايسة شا گزارش نتايج شاخص

 .باشد

شان  هاي پژوهشي ها و سياست يافته، همانند انگلستان و استراليا، در برنامه در بعضي از كشورهاي توسعه ●

نيز در نظر گرفته و برايش ابعاد  تأثيرهاي آموزشي و پژوهشي بخشي با نام  و مؤسسه  ها دانشگاهبراي ارزيابي 

مبنايي براي درست  تواند ميگذاري در اين پژوهش، تأثيرنظر به جامعيت چارچوب . اند گوناگوني تعريف كرده

 .هاي ارزيابي وزارت عتف و بهداشت باشد كردن چنين بخشي در برنامه
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هاي  ها باشد تا بهتر بتوانند سنجه سهبندي مؤس هاي رتبه مبنايي براي نظام تواند ميهاي اين پژوهش  يافته ● 

 تأثيرآنها صرفاً روي  تر بيشها بسيارند و  امروزه شمار اين نظام. ها را دستكاري كنند مؤسسه تأثيرمرتبط با 

 .اند ها را كنار گذاشتهتأثيرآكادميك تمركز كرده و ديگر 

جامعه هستند، با ياري چارچوب طرح خود در آكادميا و  تأثيرمند به سنجش  هاي پژوهشي كه علاقه مؤسسه ●

ي نيازمند هاي كم هرچند استخراج سنجه. توانند به چنين هدفي دست يابند تر مي شده در اين پژوهش آسان

 .است تر بيشهاي  پژوهش

 

 هاي آينده پيشنهاد براي پژوهش. 5-5-2

گذاري تأثيرپرداخت، ولي هريك از ابعاد  تأثيراين پژوهش، با ديدي فراگير به بررسي جوانب گوناگون  ●

 .تر مطالعه شوند توانند به شكل مجزا و عميق مي

هاي آينده  گذاري از مسائل كليدي است كه در پژوهشتأثيرهاي  ي كردن حوزهسازي يا كم سنجه ●

هاي پژوهشي را سنجيد،  توان برنامه هايي نمي ترديد بدون ياري چنين سنجه بي. موضوع بحث باشد تواند مي

دشوار و شايد نشدني است تأثيرهاي  كردن بعضي از حوزه ياگرچه كم. 

درست نشده كه همگان روي آن توافق  تأثيرهاي پژوهش نشان داد كه تا كنون روشي براي سنجش  يافته ●

به جامعة علمي  تواند ميرسد كنكاش براي درست كردن چنين روشي  از اين رو، به نظر مي. دنظر داشته باشن

 .خود را بسنجند تأثيركمك كند تا بهتر بتوانند 

هاي آن  برداري از چارچوب اين پژوهش يا هريك از حوزه هاي پژوهشي با بهره مؤسسه تأثيرسنجش  ●

 .گذاري به دست دهدتأثيراي دربارة چارچوب  انداز تازه چشم تواند مي

هايي كه اشاره شد، در اين پژوهش روايي چارچوب استخراج شده چندان در كانون  به دليل محدوديت ●

توان اقداماتي براي بررسي روايي آن انجام داد؛ از جمله برگزاري  هاي آينده مي توجه نبود، ولي در پژوهش

 .گذاران سياستيك پنل دلفي از متخصصان و 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 فهرست منابع

 

 

 

 

 



 
  159 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

:منابع   

 منابع فارسي
    هاي  هاي علمي داخلي بر شاخص اثربخشي پژوهش. 1395. احساني، وحيد، موسي اعظمي، سيدمحمدباقر نجفي، و فرامرز سهيلي 

 .347-319):2(32 پژوهشنامه پردازش و مديريت اطلاعات. ي ايران توسعه   

 ي فزاينده ايران در ها پژوهشاثربخشي . آماده انتشار. 1395. احساني، وحيد؛ موسي اعظمي، سيد محمدباقر نجفي، و فرامرز سهيلي

 .فصلنامه مطالعات ملي كتابداري و سازماندهي اطلاعات. گسترش مرزهاي دانش   

ي علمي ايران بر ها پژوهشقابليت اثرگذاري . زودآيند. 1395.احساني، وحيد؛ موسي اعظمي، سيد محمدباقر نجفي، و فرامرز سهيلي   

 .پژوهشنامه پردازش و مديريت اطلاعات. داخلي بر شاخص هاي توسعه. اساس كيفيت بروندادهاي آنها   

 ايران  ي فزايندهها پژوهشقابليت اثرگذاري . زودآيند .1395.سهيلي فرامرز  ونجفي، سيد محمدباقر اعظمي، موسي احساني، وحيد؛ 

 .پژوهشنامه پردازش و مديريت اطلاعات. بر توسعه كشور   

 دسترسي . انسجام و همبستگي اجتماعي. 1396. پرتال تخصصي مددكاري اجتماعي ايران

solidarity.html-social-damage/solidarity-social-of-http://www.madadkar.org/prevention 

  . گزارش طرح پژوهشي. مرور سيستماتيك و متاآناليز مطالعه:  ها دانشگاهسرقت علمي در ميان دانشجويان  . 1396، روياي پورنق

 ). ايرانداك(پژوهشگاه علوم و فناوري اطلاعات ايران    

عوامل فرهنگي و اجتماعي بر تجاري سازي نتايج  تأثيربررسي . 1395. تركمان تبار، منصور، صديقه محمداسماعيل، و فاطمه نوشين فرد 

فصـلنامه پـژوهش   ). شـركت هـاي دانـش بنيـان شـش كـلان شـهر كشـور        : مطالعه مـوردي (ن تحقيقات علمي در شركت هاي دانش بنيا

 .74-55: 32 اجتماعي

 .49 رهيافت. ها ها و چالش رويكردها، شيوه: ارزيابي پژوهش. 1390. جمالي مهموئي، حميدرضا

  9 مديريت اطلاعات سلامت. ي پزشكيها پژوهشي سنجش اثر ها چارچوبمقايسه الگوها و . 1391. جمالي مهموئي، حميدرضا

   )5:(757-767. 

http://www.madadkar.org/prevention-of-social-damage/solidarity-social-solidarity.html�
https://irandoc.ac.ir/taxonomy/term/114�
https://irandoc.ac.ir/research/958�


 
  160 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 فرهنگستان . سنجش اثر پژوهشي در علوم پزشكي، الگوها و روش ها. 1391. جمالي مهموئي، حميدرضا، سعيد اسدي، و شهرام صدقي 

 .علوم پزشكي  جمهوري اسلامي ايران   

دسترسي. نگاهي به شاخص هاي رفاهي در ايران. 1391. خبرگزاري فارس  

 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=13910230001364 
 

بـرداري   هاي ارتقاي سطح آگاهي عمومي در اجـرا و بهـره   تدوين روش. 1395. و سيد محمدرضا نوالي حسيني. خواجه روشنايي، نرگس    

 .34-27): 2( 3يدار نشريه آب و توسعه پا). 1394-شهر مشهد: مطالعه موردي(مناسب شبكه فاضلاب داخلي و بيروني 

 .هاي اقتصادي معاونت پژوهش. ارزيابي رتبه جهاني ايران در شاخص پيچيدگي اقتصادي. 1393. دفتر مطالعات اقتصادي

 .21-6: 6 نشريه رهيافتمصاحبه در . پژوهش، دغدغه ها و اميدها: گفتمان.  1372. و حسين عظيمي. صدرنژاد، خطيب اله

 پژوهش وضع موجود و   .)5(مجموعه مطالعات پشتيبان سند تحول راهبردي علم و فناوري كشور . 1389. طهرانچي، محمدمهدي  

 .تهران. مركز نشر دانشگاهي. طراحي وضعيت مطلوب        

همايش ملـي سـنجش    ]سخنران[. اجتماعي/ تقابل شاخص هاي علم سنجي با شاخص هاي توسعه اقتصادي. 1393. فتاحي، رحمت اله    

 .خرداد 1ارديبهشت و  31. دانشگاه اصفهان). برونداد هاي علمي(ارزشيابي و آسيب شناسي :علم

توليد علم ايران و جايگاه آن در بين كشورهاي جهان، پيش بيني رشد توليد علم . 1391. گزني، علي، نجمه حميدي فرد و جعفر مهراد   

 . ه استنادي علوم جهان اسلامپايگا: شيراز. 2018در ايران در سال 

. نقـش بهبـود كسـب و كـار در كشـور در سـاماندهي شـهر تهـران        . 1395. مختاري هشتي، حسين، گلناز ناصرالاسلامي، و امين مرادي  

 .87-74): 4(31  .فصلنامه تحقيقات جغرافيايي

 وزارت سـاختار  اثـر . 1387. مجـدزاده . س رو ملكـي،  . نجـات، ك  .آشـورخاني، س . غلامـي، م . ب يـزدي زاده، ژ  ،نجات، سـحرناز  

 .10-1): 3( 11 جله پژوهشي حكيمم .پزشكي علوم پژوهشهاي كاربرد بر پزشكي آموزش و درمان بهداشت،

 پژوهش در كدام حوزه ها؟ تعيين اولويت هاي )139.(فرشته اسپراپينو نومحمدي، حمزه علي، مهدي كرامت فر، عبدالصمد كرامت فر، 

 .53-48): 1(1دانشگاه علوم پزشكي بابل  مجله علم سنجي كاسپين. ها بر رشد اقتصادي آن تأثيرپژوهشي كشور بر مبناي    



 
  161 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 .مدخل ثبت اختراع. 2018. ويكيپديا 

 هاي  يريگ با نگاهي به نقش پژوهش در تصميم(نقش و جايگاه پژوهش در ايران و مقايسه آن با ساير كشورها . 1395. هدايتي، فريفته

 // http://www.iribnews.ir/fa/news. پژوهش خبري معاونت سياسي صدا و سيما). كلان   

 منابع لاتين
Abramo, G., CA. D'Angelo, and  A. Caprasecca . 2009. Allocative efficiency in public research 

funding: Can bibliometrics help? Research Policy 38 (1):206-15. 
Adam P., M. Solans-Domenech, J. M. V. Pons, M. Aymerich, S. Berra, I. Guillamon, E. Sanchez 

and G. Permanyer-Miralda. 2012. Assessment of the impact of a clinical and health services 
research call in Catalonia. Research Evaluation 21 (4):319-328.  

Alfonzo, P.M., T. J. Sakraida, , &  M.Hastings-Tolsma. 2014. Bibliometrics: Visualizing the 
impact of nursing research. Online J Nurs Inform 18 (1). 

Amor, Lamia Ben, and Naceur Ben Zina. 2015. The impact of research and development (R&D) 
on economic growth: The case of the MENA countries. International Journal of Information, 
Business, and Management 7 (3). 

Anastassios Pouris. 2010. A scientometric assessment of the Southern Africa Development 
Community: science in the tip of Africa. Scientometrics 85 (1):145-154.  

Andrew Gunn and Michael Mintrom. 2016. Evaluating the non-academic impact of academic 
research: design considerations. Journal of Higher Education Policy and Management 39 
(1):20-30.  

Aragon, M. 2013. A measure for the impact of research. Sci Rep 3:1649.  
 Banzi, R., L. Moja, V. Pistotti, A. Facchini, and A. Liberati. 2011. Conceptual frameworks and 

empirical approaches used to assess the impact of health research: an overview of reviews. 
Health Res Policy Syst 9.  

Barajas, A., E. Huergo, and L. Moreno. 2011. Measuring the economic impact of research joint 
ventures supported by the EU Framework Programme. The Journal of Technology Transfer37 
(6):917-942.  

Barraket, Jo and Nina Yousefpour. 2013. Evaluation and Social Impact Measurement Amongst 
Small to Medium Social Enterprises: Process, Purpose and Value. Australian Journal of 
Public Administration72 (4):447-458. 

Battelle Laboratories, 1973. Interactions of Science and Technology in the Innovative Process: 
Some Case Studies. National Science Foundation Report NSF C667. Columbus, OH: Battelle 
Columbus Laboratories. 

Beacham B, Kalucy L, McIntyre E. Understanding & measuring research impact. Focus on. 2005 
December:1-12. 

Bengston D. N. 1985. Economic evaluation of agricultural research: An Assessment. Evaluation 
Review 9 (3):243-262. 

Bernstein M. J., K. Reifschneider, I. Bennett and J. M. Wetmore. 2017. Science Outside the Lab: 
Helping Graduate Students in Science and Engineering Understand the Complexities of 
Science Policy. Sci Eng Ethics 23 (3):861-882.  

 
 

http://www.iribnews.ir/fa/news%20/�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Banzi%20R%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=21702930�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Moja%20L%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=21702930�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Pistotti%20V%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=21702930�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Facchini%20A%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=21702930�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Liberati%20A%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=21702930�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC3141787/�


 
  162 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 Blanco,  L. R. , J. Gu, and  J. Prieger. 2016. The Impact of Research and Development on 
Economic Growth and Productivity in the U.S. States. Southern Economic Journal 82( 3): 
914-934. 

Boaz, A. , S. Fitzpatrick, and B.Shaw. 2008.  Assessing the impact of research on policy: A 
review of the literature for a project on bridging research and policy through outcome 
evaluation. Policy Studies Institute & King’s College London. 

Bornmann ,Lutz. 2012. Measuring the societal impact of research: research is less and less 
assessed on scientific impact alone-we should aim to quantify the increasingly important 
contributions of science to society. EMBO Rep 13 (8):673-6.  

Bornmann, Lutz. 2015. Usefulness of altmetrics for measuring the broader impact of research A 
case study using data from PLOS and F1000Prime. Aslib Journal of Information 
Management 67 (3):305-319.  

Bornmann,  L.,  and W. Marx. 2014.  How should the societal impact of research be generated 
and measured? A proposal for a simple and practicable approach to allow interdisciplinary 
comparisons. Springer. Scientometrics 98 (1): 211-219. 

Bornmann, Lutz.  2017. Measuring impact in research evaluations: a thorough discussion of 
methods for, effects aof and problems with impact measurements. Available 
http://Springer.com. 

Bornmann. Lutz. 2014. Validity of altmetrics data for measuring societal impact: A study using 
data from Altmetric and F1000Prime. Journal of Informetrics 8 (4):935-950.  

Bornmann, Lutz. 2012.  What is societal impact of research and how can it be assessed? a 
literature survey. JOURNAL OF THE AMERICAN SOCIETY FOR INFORMATION 
SCIENCE AND TECHNOLOGY 64(2):217–233. 

Bornmann, Lutz. 2013.  What Is Societal Impact of Research and How Can It Be Assessed? A 
Literature Survey. JOURNAL OF THE AMERICAN SOCIETY FOR INFORMATION 
SCIENCE AND TECHNOLOGY 64(2):217–233. 

Bozeman, B., J., Rogers, J.S., Dietz, and J.Park. 1999. The Research Value Mapping Project: 
Qualitative–quantitative Case Studies of Research Projects Funded by the Office of Basic 
Energy Sciences. Atlanta, GA: Georgia Institute of Technology. 

Bravo E., A. Cambon-Thomsen, P. D. Castro, L. Mabile, F. Napolitani, M. Napolitano and A. M. 
Rossi. 2013. Citation of bioresources in journal articles: Moving towards standards. European 
Science Editing 39 (2):36-38.  

Brettle A. 2011. Systematic Reviews .Available  

    From:www.cprjournal.com/documents/systematicReviews.pd. 

Bricker D. 1987. Impact of Research on Social Policy for Handicapped Infants and 
Children. Journal of Early Intervention 11 (2):98-105.  

Bunn, F., and K.Sworn .2011.Strategies to promote the impact of systematic reviews on 
healthcare policy: A systematic review of the literature. Evidence & Policy: A Journal of 
Research, Debate and Practice 7 (4), 403–428.  

Burke, D., and L. H. Phillips, 2nd. 2012. Is the impact factora valid measure of the impact of 
research published in Clinical Neurophysiology and Muscle & Nerve? Clin Neurophysiol 123 
(9):1687-90.  

https://econpapers.repec.org/RAS/ppr9.htm�
https://econpapers.repec.org/article/sejancoec/�
http://springer.com/�


 
  163 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 Butler J. S., I. D. Kaye, A. S. Sebastian, S. C. Wagner, P. B. Morrissey, G. D. Schroeder, C. K. 
Kepler, and A. R. Vaccaro. 2017. The Evolution of Current Research Impact Metrics: From 
Bibliometrics to Altmetrics? Clinical Spine Surgery.  

Buxton, M. , and  S.Hanney .1996. How can payback from health services research be assessed? 
Journal of Health Service Research and Policy 1(1): 35–43. 

Buxton, M., S. Hanney, and T., Jones. 2004.  Estimating the economic value to societies of the 
impact of health research: a critical review.  Bulletin World Health Organ 82(10):733-739. 

Buykx P., J. Humphreys, J. Wakerman, D. Perkins, D. Lyle, M. McGrail, and L. Kinsman. 2012. 
'Making evidence count': a framework to monitor the impact of health services research. Aust 
J Rural Health20 (2):51-8.  

Cheah, Sarah. 2016. Framework for measuring research and innovation impact. Innovation 18 
(2):212-232.  

Cheah, Sarah, and C. Yu. 2016. Assessing economic impact of research and innovation 
originating from public research institutions and universities—case of Singapore PRIs. Triple 
Helix. Springer Open. Columbus Laboratories. 

Chowdhury G., K. Koya, and P. Philipson. 2016. Measuring the Impact of Research: Lessons 
from the UK's Research Excellence Framework 2014. PLoS One 11 (6):e0156978.  

Chukwuemeka, Okoro, and E. O. Elechi. 2016. Bridging the Gap Between Teaching and 
Research in Accounting Departments of Nigeria Polytechnics. The Intuition 7 (1). 

Clear T. 2016. Evaluating research impact in computing: A slippery slope? ACM Inroads 7 
(4):28-32.  

Cochrane Handbook for Systematic Reviews of InterventionsCochrane Book Series. A John 
Wiley & Sons, Ltd., Publication  

Cohen, M. Z., G. L.Alexander, , J. F. Wyman, N. L. Fahrenwald, D. Porock, M. E. Wurzbach, S. 
M. Rawl, and V. S. Conn. 2001. Scientific Impact: Opportunity and Necessity .Western 
Journal of Nursing Research 32 (5): 578-590. 

Comroe, J.H. and R.D. Dripps. 1977. The Top Ten Clinical Advances in 
Cardiovascularpulmonary Medicine and Surgery 1945–1975, DHEW Publication (NIH) 78-
1521. Washington, DC: U.S. Department of Health, Education and Welfare. 

Cormode, G., Q. Ma, S. Muthukrishnan, and B.Thompson. 2013. Socializing the h-
index. Journal of Informetrics 7 (3):718-721. 

Crespo J. A., I. Ortuño-Ortín and J. Ruiz-Castillo. 2012. The Citation Merit of Scientific 
Publications. PLoS ONE 7 (11). doi: 10.1371/journal.pone.0049156. 

Curty, R. G., and J. Tang. 2012. Someone's loss might be your gain: A case of negative results 
publications in science. Proceedings of the ASIST Annual Meeting 49 (1).  

Davies, HTO, S. Nutley, and I.Walter . 2005. Assessing the impact of social science research: 
conceptual, methodological and practical issues; A background discussion paper for ESRC 
Symposium on Assessing Non-Academic Impact of Research. Available 
from:http://www.odi.org.uk/rapid/Events/ESRC/docs/background_paper.pdf. 

Davis, Jeff, Jenny Gordon, David Pearce, and Debbie Templeton. 2008. "Guidelines for 
assessing the impacts of ACIAR’s research activities." ACIAR Impact Assessment Series 58. 

Deeming, S., A. Searles, P. Reeves and M. Nilsson. 2017. Measuring research impact in 
Australia's medical research institutes: a scoping literature review of the objectives for and an 

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Buxton%20M%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=10180843�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Hanney%20S%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=10180843�


 
  164 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 assessment of the capabilities of research impact assessment frameworks. Health Res Policy 
Syst 15 (1):22.  

Deeming, S. , A. Searles, P, Reeves, and M. Nilsson, 2017. Measuring research impact in 
Australia’s medical research institutes: a scoping literature review of the objectives for and an 
assessment of the capabilities of research impact assessment frameworks. Health Research 
Policy and Systems 15:22. 

Dehdarirad, Tahereh, and Stefano Nasini. 2017. Research impact in co-authorship networks: a 
two-mode analysis. Journal of Informetrics 11 (2):371-388.  

Derrick, G. E. and G. N. Samuel. 2016. The Evaluation Scale: Exploring Decisions About 
Societal Impact in Peer Review Panels. Minerva 54:75-97.  

Ding, Ch.G. W.C. Hung, M.C. Lee, and H.J. Wang. 2017. Exploring paper characteristics that 
facilitate the knowledge flow from science to technology. Journal of Informetrics 11 (1):244-
256.  

Donovan, Claire. 2008. The Australian Research Quality Framework: A live experiment in 
capturing the social, economic, environmental, and cultural returns of publicly funded 
research. Reforming the evaluation of research. New Directions for Evaluation 118:47–60. 

Drew C.H., K. G. Pettibone, F. O. Finch, 3rd, D. Giles and P. Jordan. 2016. Automated Research 
Impact Assessment: A New Bibliometrics Approach. Scientometrics 106 (3):987-1005.  

Drummond, Robyn. 2014. RIMS Revisited: The Evolution of the Research Impact Measurement 
Service at UNSW Library. Australian Academic & Research Libraries 45 (4):309-322.  

Drummond, Robyn. 2017. Reflection on: “RIMS: The Research Impact Measurement Service at 
the University of New South Wales”. Australian Academic & Research Libraries 47 (4):282-
285.  

Duryea, M., M. Hochman, and A. Parfitt. 2007.  Measuring  the impact of research. Research 
Global.  

Eisenberg, John M. 2001. Putting research to work: reporting and enhancing the impact of health 
services research. Health services research 36 (2). 

Ekboir, Javier. 2003. Why impact analysis should not be used for research evaluation and what 
the alternatives are. Agricultural Systems 78 (2):166-184.  

Eldon, Y. Li, Chien Hsiang Liao, and H. Rebecca Yen. 2013. Co-authorship networks and 
research impact: A social capital perspective. Research Policy 42 (9):1515-1530.  

Emanuela, R.eale, D. Avramov, K. Canhial, C. Donovan, R. Flecha, P. Holm, Ch. Larkin, B. 
Lepori, J. Mosoni-Fried ,and E. Oliver. 2017. A review of literature on evaluating the 
scientific, social and political impact of social sciences and humanities research. Research 
Evaluation. 

Escribano-Ferrer, B., J. Webster, and M. Gyapong. 2017. Assessing the impact of health research 
on health policies: a study of the Dodowa Health Research Centre, Ghana. BMC Health Serv 
Res 17 (1):435.  

Escribano-Ferrer, B., J. Webster, and  M.  Gyapong. 2017. Assessing the impact of health 
research on health policies: a study of the Dodowa Health Research Centre, Ghana. BMC 
Health Services Research 17:435. 

Gartner, R., M. Cox, and K. Jeffery. 2013. A CERIF‐based schema for recording research 
impact. The Electronic Library 31 (4):465-482.  



 
  165 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 Gaunand, A. Hocdé, S. Lemarié, M. Matt and E. de Turckheim. 2015. How does public 
agricultural research impact society? A characterization of various patterns. Research 
Policy 44 (4):849-861.  

Glasziou P , L. C. Irwig Bain, and  G. Colditz. 2001. Systematic Reviews in Health Care: A 
Practical Guide. Cambridge, UK: Cambridge University Press. 

Godin, B., and C., Dore. 2003.  Measuring the impacts of science: beyond the economic 
dimension. Montreal, Canadian Science and Innovation Indicators Consortium. 

Greenhalgh , Trisha , and N. Fahy. 2015. Research impact in the community-based health 
sciences: an analysis of 162 case studies from the 2014 UK Research Excellence Framework. 
BMC Medicine .  13:232 

Greenhalgh, Trisha. 1997. How to read a paper: Papers that summarise other papers (systematic 
reviews and meta-analyses). Brit Med J. 13;315 (7109):672-5. 

Griliches, Z. 1958. Research cost and social returns: Hybrid corn and related innovations. 
Journal of Political Economy 66(5): 419–31.  

Hamed Alhoori, Richard Furuta, Myrna Tabet, Mohammed Samaka and Edward A. Fox. 2013. 
Altmetrics for Country-Level Research Assessment.  In The Emergence of Digital Libraries – 
Research and Practices. Springer International Publishing AG. 

Hammarfelt B. 2014. Using altmetrics for assessing research impact in the 
humanities. Scientometrics 101 (2):1419-1430. 

Harris, R. W. 2016.   How ICT4D Research Fails the Poor. Information Technology for 
Development 22(1): 177-192. 

Haustein S., R. Costas and V. Lariviere. 2015. Characterizing social media metrics of scholarly 
papers: the effect of document properties and collaboration patterns. PLoS One 10 
(3):e0120495.  

Hemingway P. , and N.Brereton. 2009.  What is a systematic review: Available from:www.m e d 
i c i n e . o x . a c . u k / b a n d o l i e r / p a i n r e s /download/syst-review.pdf 

Henderson LK, JC.,Craig ,NS.,Willis, D.,Tovey, and  AC. Webster. 2010. How to write a 
Cochrane systematic review. Nephrology 15(6):617-24. 

Hinrichs S. and J. Grant. 2015. A new resource for identifying and assessing the impacts of 
research. BMC Med 13:148.  

Hinrichs-Krapels, Saba, and Jonathan Grant. 2016. "Exploring the effectiveness, efficiency and 
equity (3e’s) of research and research impact assessment." Palgrave Communications. 
doi:10.1057/palcomms.2016.90. 

Holbrook, J. B., K. R. Barr, and K. Brown. 2013. RESEARCH IMPACT: We need negative 
metrics too. Nature 497 (7450):439 

Holt, A. D., J.S. Goulding, and A. Akintoye. 2016. Enablers, challenges and relationships 
between research impact and theory generation. Engineering, Construction and Architectural 
Management 23(1):20-39. 

Hoon Choi. 2016. After-Development Dynamics – South Korea’s Contemporary Engagement 
with Asia. The European Journal of Development Research 28 (4):776-778.  

Hughes,  A., and B. Martin .2012. Enhancing Impact: The Value of Public Sector R&D .U K- 
INNOVATION RESEAERCH CENTER. 

http://www.emeraldinsight.com/author/Goulding%2C+Jack+Steven�
http://www.emeraldinsight.com/author/Akintoye%2C+Akintola�


 
  166 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 Illinois Insitute of Technology, 1968. Technology in Retrospect and Critical Events in Science 
(TRACES). Washington, DC: National Science Foundation. 

Irvine, J. and Martin, B.R., 1984. Foresight in Science: Picking the Winners. London: Frances 
Pinter 

Jane Cho. 2017. A comparative study of the impact of Korean research articles in four academic 
fields using altmetrics. Performance Measurement and Metrics 18 (1):38-51.  

Jonathan, Parker, and Edwin van Teijlingen. 2012. The Research Excellence Framework (REF): 
Assessing the Impact of Social Work Research on Society. Practice 24 (1):41-52.  

Jones T. H. and S. Hanney. 2016. Tracing the indirect societal impacts of biomedical research: 
development and piloting of a technique based on citations. Scientometrics 107:975-1003.  

Keefer, Chester Scott. 1954. The impact of research and medical education on public health. 
Public health reports  69(1):80-84. 

Khazragui, H.,and J. Hudson. 2014. Measuring the benefits of university research: impact and 
the REF in the UK. Research Evaluation 24 (1):51-62.  

Knight S. R. 2014. Social media and online attention as an early measure of the impact of 
research in solid organ transplantation. Transplantation 98 (5):490-6.  

Kostoff R. 1996.Performance measures for government-sponsored research: Overview and 
background. Scientometrics 36 (3): 281-92. 

Kwok, R. 2013. Research impact: Altmetrics make their mark. Nature 500 (7463):491-493.  
 
Lavis,  J. N , D. Robertson, J. M. Woodside, C. B.  McLeod, and J. Abelson.2003. How Can 

Research Organizations More Effectively Transfer Research Knowledge to Decision 
Makers?Milbank Q. 81(2): 221–248. 

Lavis, J. N., Robertson, D., Woodside, J., McLeod, C., Abelson, J. and The Knowledge Transfer 
Liberati A, and M.Taricco . 2010. How to do and report  systematic reviews and meta-
analysis. In Franchignoni F, editor. Research in Physical & Rehabilitation Medicine. Pavia: 
Maugeri Foundation Books: 137-164. 

Lingard, Bob. 2013. The impact of research on education policy in an era of evidence-based 
policy. Critical Studies in Education 54 (2):113-131.  

Lightowler, Claire, and Christine Knight. 2013. Sustaining knowledge exchange and research 
impact in the social sciences and humanities: investing in knowledge broker roles in UK 
universities. Evidence & Policy: A Journal of Research, Debate and Practice 9 (3):317-334.  

Liu C.L., Y. Q. Xu, H. Wu, S. S. Chen and J. J. Guo. 2013. Correlation and interaction 
visualization of altmetric indicators extracted from scholarly social network activities: 
dimensions and structure. J Med Internet Res 15 (11):e259.  

López, M. T. 2013. The 'h-index' in communication research in spain, portugal and latin america: 
Web of knowledge (wok), scopus and google scholar metrics. Comunicacion y Sociedad 26 
(4):53-75. 

Luukkonen T. 2002. Research evaluation in Europe: State of the art. Research Evaluation 11 
(2):81-84. 

McNie, E. C., A. Parris, and D. Sarewitz. 2016. Improving the public value of science: A 
typology to inform discussion, design and implementation of research. Research Policy 45 
(4):884-895. 

Macias-Angel B. and C. A. Agudelo-Calderon. 2015. Exploring models for the assessment of the 
economic, social, political, and scientific impact of health research. Rev Salud Publica 
(Bogota) 17 (3):470-481.  

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Lavis%20JN%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=12841049�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Robertson%20D%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=12841049�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Woodside%20JM%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=12841049�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=McLeod%20CB%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=12841049�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Abelson%20J%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=12841049�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2690219/�


 
  167 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 Majdzadeh, R., K. Rahmani and M. Nasehi. 2013. What is the share of the country's researches 
in Iran's national tuberculosis guideline? Iranian Journal of Public Health 42 (12):1405-1413. 

Mallapragada,G., N. Lahiri, and A. Nerkar. 2015. Peer Review and Research Impact. Customer 
Needs and Solutions 3 (1):29-41. 

Mansfield, Edwin M., 1991. Academic Research and Industrial Innovation. Research Policy, 
20(1): 1–12. 

Marjanovic S., S. Hanney, and S.A. Wooding. 2009. historical REFاlection on research 
evaluation studies, their recurrent themes and challenges. Available From:  
http://www.rand.org/pubs/technical_reports/2009/RAND_TR789.pdf. 

Mason, Julie L., Ming Lei, Jessica M. Faupel-Badger, Erika P. Ginsburg, Yvette R. Seger, Leo 
DiJoseph, Joshua D. Schnell, and Jonathan S. Wiest. 2013. "Outcome evaluation of the 
National Cancer Institute career development awards program." Journal of Cancer 
Education, 28 (1): 9-17. 

Merriam-Webster Dictionary Online. 2015. s.v. research http://www.merriam-
webster.com/dictionary/research (accessed September 02, 2015). 

Meyer, Martin. 2000. Does science push technology? Patents citing scientific 
literature. Research Policy 29 (3):409-434.  

Miettinen, R., J. Tuunainen, and T. Esko. 2015. Epistemological, Artefactual and Interactional–
Institutional Foundations of Social Impact of Academic Research.  Minerva 53 (3):257-277.  

Milat, J. A., A.E. Bauman,  and S. Redman. 2015  .A narrative review of research impact 
assessment models and methods. Health Research Policy and Systems 13:18.  

Minow, Martha. 1994. Learning from experience: The impact of research about family support 
programs on public policy. University of Pennsylvania Law Review 143 (1):221-252. 

Mulligan J. A., and L. Conteh. 2016. Global priorities for research and the relative importance of 
different research outcomes: an international Delphi survey of malaria research experts. Malar 
J 15 (1):585. 

Nicholson, PJ. 2007. How to undertake a systematic review in an occupational setting. Occup 
Environ Med. 64(5):353-8. 

Nielsen, L. 2011. Classifications of Countries Based on Their Level of Development: How it is 
Done and How it Could Be Done. International Monetary Fund working paper No. 11/31. 
Also available online at: https://www.imf.org/external/pubs/c at/longres.aspx?sk=24628.0 
(accessed September 09, 2015). 

Nightingale J. M. and G. Marshall. 2013. Reprint of  Citation analysis as a measure of article 
quality. journal influence and individual researcher performance. Nurse Educ Pract 13 
(5):429-36.  

Oancea, Alis. 2013.  Research Impact and Educational Research. European Educational 
Research Journal 12 (2). 

Ovseiko P. V., A. Oancea, and A. M. Buchan. 2012. Assessing research impact in academic 
clinical medicine: a study using Research Excellence Framework pilot impact indicators. Bmc 
Health Services Research 12:23.  

Pardoe, Simon. 2014. Research Impact Unpacked? A Social Science Agenda for Critically 
Analyzing the Discourse of Impact and Informing Practice. SAGE Open 4 (2).  

Passani, F. Monacciani, S. Van Der Graaf, F. Spagnoli, F. Bellini, M. Debicki and P. Dini. 2014. 
SEQUOIA: A methodology for the socio-economic impact assessment of Software-as-a-
Service and Internet of Services research projects. Research Evaluation 23 (2):133-149.  

http://www.rand.org/pubs/technical_reports/2009/RAND_TR789.pdf�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/17449568�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/17449568�


 
  168 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 Penfield, T., M. J.  Baker, R. Scoble, and M.C. Wykes. 2013. Assessment, evaluations, and 
Definitions of research impact: Areview. Research Evaluation:1-12.  

Pepe Alberto, and Michael J.  Kurtz. 2012. A measure of total research impact independent of 
time and discipline. PLoS One 7 (11):e46428.  

Perkmann, M., V. Tartari, M. McKelvey, E. Autio, A. Broström, P. D’Este, R.  Fini, A. Geuna, 
R. Grimaldi, A. Hughes, S. Krabel, M. Kitson, P. Llerena, F. Lissoni, A. Salter, and M. 
Sobrero. 2013. Academic engagement and commercialisation: A review of the literature on 
university–industry relations. Research Policy 42 (2):423-442.  

Peter, N. A. Kothari, and S. Masood. 2017. Identifying and understanding research impact: A 
review for occupational scientists. Journal of Occupational Science 24 (3):377-392.  

Peter North. 2013. Knowledge exchange, impact’ and engagement: exploring low-carbon urban 
transitions. The Geographical Journal 179 (3):211-220.  

Pollitt, D. Potoglou, S. Patil, P. Burge, S. Guthrie, S. King, S. Wooding, S. Wooding, and J. 
Grant. 2016. Understanding the relative valuation of research impact: a best-worst scaling 
experiment of the general public and biomedical and health researchers. BMJ Open 6 
(8):e010916. 

Ravenscroft J., M. Liakata, A. Clare, and D. Duma. 2017. Measuring scientific impact beyond 
academia: An assessment of existing impact metrics and proposed improvements. PLoS 
One 12 (3):e0173152.  

Roger W. Harris. 2015. How ICT4D Research Fails the Poor. Information Technology for 
Development 22 (1):177-192.  

Sainty, Mandy. 2013. Research Impact: A United Kingdom Occupational Therapy Research 
Foundation Perspective. British Journal of Occupational Therapy 76 (12):528-537.  

Salter, A.J., & Martin, B.R. 2001. The economic benefits of publicly funded basic research: A 
critical review. Research Policy 30(3), 509– 532. 

Schlenker M. B., E. Manalo, and A. M. Wong. 2013. Research productivity of Canadian 
ophthalmology departments in top 10 ophthalmology and vision science journals from 2001 
to 2010. Can J Ophthalmol 48 (1):46-55.  

Scoble, R. K. Dickson, S. Hanney and G. J. Rodgers. 2010. Institutional strategies for capturing 
socio-economic impact of academic research. Journal of Higher Education Policy and 
Management 32 (5):499-510.  

Searles, C. Doran, J. Attia, D. Knight, J. Wiggers, S. Deeming, J. Mattes, B. Webb, S. Hannan, 
R. Ling, K. Edmunds, P. Reeves and M. Nilsson. 2016. An approach to measuring and 
encouraging research translation and research impact. Health Res Policy Syst 14 (1):60.  

Sharma, S. Boet, T. Grantcharov, E. Shin, N. J. Barrowman, and M. D. Bould. 2013. The h-index 
outperforms other bibliometrics in the assessment of research performance in general surgery: 
a province-wide study. Surgery 153 (4):493-501.  

Shashank, R. D. Iyengar, and T. J. Goldsby. 2013. On the measurement and benchmarking of 
research impact among active logistics scholars. International Journal of Physical 
Distribution & Logistics Management 43 (10):814-832.  

Simons M. 2011. Guidelines for writing systematic reviews: Available from: www.library. 
mq.edu.au/Guidelines. 

Smith, K. M., E. Crookes, and P. A. Crookes. 2013. Measuring research ‘impact’ for academic 
promotion: issues from the literature. Journal of Higher Education Policy and 
Management 35 (4):410-420. 



 
  169 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 Smith, D. R., and A. Sutherland. 2002. Institutionalizing Impact Orientation: Building a 
Performance Management Approach that Enhances the Impact Orientation of Research 
Organizations. Chatham, UK: Natural Resources Institute. Also available online at: 
http://r4d.dfid.gov.uk/pdf/outputs/R8086a.pdf (accessed September 02, 2015). 

Solarin, Sakiru Adebola, and Yuen Yee Yen. 2016. A global analysis of the impact of research 
output on economic growth. Scientometrics 108 (2):855-874.  

Spangenberg, J., Starmans, R., Bally, Y.W., Breemhaar, B. and Nijhuis, F.J.N., 1990. Predictions 
of Scientific Performance in Clinical Medicine. Research Policy 19(3): 239–55. 

Springer-Heinze, A., F.  Hartwich, J.S.Henderson, D.  Horton, and  I. Minde. 2003. Impact 
pathway analysis: an approach to strengthening the impact orientation of agricultural research. 
Agricultural Systems 78(2): 267-285. 

Srinivas, Tavva. 2009. Impact of research investment on Cassava production technologies in 
India. Australian Journal of Agricultural and Resource Economics 53 (3):367-383. 

 
Strech D, and N.Sofaer .2012. How to write a systematic review of reasons. J Med Ethics. Feb 

38(2):121-6. 
Suwanwela, C. 2006. Relevance and utility issues for research in developing countries. In The 

UNESCO frum on higher education, research and knowledge global colloquium, UNESCO, 
(29 November - 01 December 2006). Paris. Also available online at: 
http://portal.unesco.org/education/en/files/51619/11634247365Suwanwela-
EN.pdf/Suwanwela-EN.pdf (accessed September 02, 2015). 

TAC Secretariat  FAO, Rome .2000. Impact assessment of agricultural research: acaontext and 
state of the art. Revised Version of a Paper prepared by the Impact Assessment and 
Evaluation Group (IAEG) of the Consultative Group on International Agricultural Research 
(CGIAR) for the ASARECA / ECART / CTA Workshop on Impact Assessment of 
Agricultural Research in Eastern and Central Africa (Uganda, November 1999) 

Temple, L., E. Biénabe, D. Barret, and Gilles Saint-Martin. 2016. Methods for assessing the 
impact of research on innovation and development in the agriculture and food sectors. African 
Journal of Science, Technology, Innovation and Development 8 (5-6):399-410. 

Terama E., M. Smallman, S. J. Lock, C. Johnson, and M. Z. Austwick. 2016. Beyond Academia 
- Interrogating Research Impact in the Research Excellence Framework. PLoS One 11 
(12):e0168533.  

Thonon, F., R. Boulkedid, T. Delory, S. Rousseau, and M. Saghatchain, W. V. Harten, C. O. 
Neill, and C. Albert. 2015. Measuring the outcome of Biomedical Research: ASystematic 
Literature Review.PLOS ONE  10 (4).A Peer-reviewed open Access J.   

Toole, A.A. 2012. The impact of public basic research on industrial innovation: Evidence from 
the pharmaceutical industry. Research Policy 41(1), 1–12.  

Torres-Salinas, D.,Á. Cabezas-Clavijo, and E. Jiménez-Contreras. 2013. Altmetrics: New 
Indicators for Scientific Communication in Web 2.0. Comunicar 21 (41):53-60 

Upton S., P. Vallance and J. Goddard. 2014. From outcomes to process: evidence for a new 
approach to research impact assessment. Research Evaluation 23 (4):352-365.  

Urquhart, C. ,and S. Dunn. 2013. A bibliometric approach demonstrates the impact of a social 
care data set on research and policy. Health Info Libr J 30 (4):294-302.  

Walter , A., S. Helgenberger , A.Wiek , and R. W. Scholz. 2007. Measuring societal effects of 
transdisciplinary research projects: Design and application of an evaluation method. 
Evaluation and Program Planning 30(4) : 325–338. 

https://www.sciencedirect.com/science/journal/0308521X�


 
  170 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

 Wang H. C., C. Y. Pang, and J. Y. Huang. 2012. Analysis of academic research performance 
from publications in the field of computer science. Malaysian Journal of Library and 
Information Science 17 (2):51-70. 

W.K. Kellogg Foundation. 2004. Logic Model Development Guide. Michigan: W.K. Kellogg 
Foundation. 

Wolf, B., T. Lindenthal, M. Szerencsits, J. B. Holbrook, and J. Hess. 2013. Evaluating Research 
beyond Scientific Impact How to Include Criteria for Productive Interactions and Impact on 
Practice and Society. Gaia-Ecological Perspectives for Science and Society 22 (2):104-114. 

  Wonglimpiyarat, J. 2008. Systematic evaluation of economic and financial impacts in the 
development and commercialisation of research. International Journal of Business Innovation 
and Research. 2(4): 420-436. 

Wright, RW., RA.,Brand, W.,Dunn, and KP. Spindler. 2007. How to write a systematic review. 
ClinOrthop Relat R. Feb(455):23-9. 

Yazdizadeh, B., R.  Majdzadeh, and  H. Salmasian 2010. Systematic review of methods for 
evaluating healthcare research economic impact. Health Res Policy Syst. 2;8:6. 

Yazdizadeh B., R. Majdzadeh, L. Janani, F. Mohtasham, S. Nikooee, A. Mousavi, F. Najafi, M. 
Atabakzadeh, A. Bazrafshan, M. Zare, and M. Karami. 2016. An assessment of health 
research impact in Iran. Health Res Policy Syst 14 (1):56.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Yazdizadeh%20B%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=20196839�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Majdzadeh%20R%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=20196839�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/?term=Salmasian%20H%5BAuthor%5D&cauthor=true&cauthor_uid=20196839�
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/20196839�


 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 پيوست

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
  172 ايران در پژوهش تأثير هاي شاخص بررسي و پيشنهاد

 

 

  
 

 
 نمونه فرم ارزيابي كيفيت مقالات: فرم استخراج اوليه مطالعات

 تأثير پژوهش
 :كد ذخيره مقاله

 :سال نشر

مورد ابعاد 

نمره  شاخص  

 1يا  0

 

عنوان 

 :و چكيده

   .عنوان مقاله گويا و نشان دهنده محتواي آن است

هاي آن   خلاصه جامع و كاملي از پژوهش و يافته(و مناسب استساختار و محتواي چكيده گويا 

 ).است

  

مقدمه 

و بيان 

 مسئله

   .و پيشينه هاي مرتبط است مقاله حاوي مقدمه اي درباره مباني نظري موضوع،

   .مسئله پژوهش و ضرورت آن به روشني بيان شده است

   .تدوين و بيان شده استاهداف و فرضيه ها و سوالات پژوهش به شكلي درست 

   .روش تحقيق به شكل عملي و روشن بيان شده است روش

   .نوع پژوهش

   .از ابزارهاي مناسب براي گردآوري اطلاعات استفاده شده است

   .جامعه پژوهش و روش نمونه گيري به روشني بيان شده است

   .ها به روشني بيان شده است نحوه تجزيه و تحليل داده

 ها به شكل روشن و مناسب با اهداف ارائه شده است و از آنها به طور منطقي نتيجه گيري شده  يافته ها  يافته

 .است
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   .مقايسه شده است ها نتايج با نتايج ساير پژوهش 

   .مقاله پيشنهادهاي اجرايي و پژوهشي مناسبي را همراه با توجيه اهميت انها ارائه كرده است

اصول 

 نگارشي

   .در تدوين مقاله اصول نگارشي رعايت شده و متن آن روان است

   .استنادهاي درون متني و منابع و مآخذ مورد استفاده به شيوه هاي استاندارد بيان شده است

جمع  

 نمرات

   

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

ABSTRACT 
 
At present, there are many discussions in scientific academic and even political circles about 

the impact that science has had on community development. This research is aimed at identifying 
the impact indicators of research in Iran. The methodology of this study is a systematic review 
based on the Cochrane eight-step approach: the choice of subject; the criteria for entering and 
leaving; determining the search strategy; determining the location of the study; selecting the 
studies; evaluating the quality; extracting the data; and analyzing and presenting the results. In 
this regard, in order to identify the writings related to the subject of research, they were found at 
sites that were considered to have a high degree of credibility in the scientific community, such 
as: WebVScience, Scopus, Lissa, etc., on May 29, 1396, and Several Persian language databases 
such as Ganj, Sayyid, Megiran, Normgs, were explored during the period from April 29 to May 
6, 2017. The preliminary results included a total of 28,722 Persian and Latin records, which were 
reduced to 112 records (11 Persian language articles and 101 Latin articles) during several stages 
of their study and refinement. After reading the full text of these articles and extracting the 
indexes of the research's impact, the indicators were classified into three levels: Macro (broad-
spectrum effects, such as economic, social, cultural, etc.), Meso (its scope is more limited than 
its predecessor, such as education, research, production, etc.); and micro-specific measurable 
effects such as educational development; publication of the article; Citation, etc.). The result of 
the entire study of the articles in the research led to the identification of a total of 123 indicators 
in three levels and eleven different dimensions: academic, altimetric, health, economics, 
business, security and defense, community, culture, environment, policy, and services . Among 
them, the most emphasis was on economic, social and health dimensions, with the least emphasis 
on services, and security and defense. Also, for the research, there are also frameworks that each 
have looked at in a particular way and from a particular approach to the research cycle, but it can 
be said that the same five-step framework: intellectual or non-intellectual inputs; activities or 
processes; outputs of activities; time outs And ultimately, the effect is more complete than other 
frameworks. The results of the study indicate the beginning of the publication period of the 
published articles of the research since 1958. Also, the widespread research on the impact of 
research has begun in 2010 and has come to a turning point in 2013. Finally, the research 
framework is also presented. 
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	اكنون كه به ياري خدا اين طرح به پايان رسيده است، لازم است مراتب تشكر و سپاس صميمانه خود را از جناب آقاي دكتر سیروس علیدوستی ریاست محترم پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران، كه در ارائه اين طرح پژوهشي اينجانب را همراهي کردند ابراز نمايم.
	از سرکار خانم دکتر رویا پورنقی عضو هیأت علمی پژوهشگاه، برای راهنمایی‌های ارزنده ایشان در امر اجرای نظام‌مند پژوهش، و سایر اعضاي محترم شوراي پژوهشي پژوهشگاه براي حمايت‌هايشان، سپاسگزارم.
	قدردان زحمات جناب آقای دکتر سعید اسدی، عضو هیأت علمی دانشگاه شاهد،  برای نظارت طرح و جناب آقای بهروز رسولی دانشجوی دکتری علم اطلاعات و دانش‌شناسی ایرانداک برای همکاری بیدریغ و یاری‌رسانی ایشان  نیز  هستم.
	فهرست مطالب
	عنوان          شمارة صفحه
	- شاخص‌های فرهنگی تأثیر پژوهش کدامند؟
	-  شاخص‌های اقتصادی تأثیر پژوهش کدامند؟
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	● تأثیر آکادمیک
	● پژوهش
	● ایجاد ظرفیت
	● تأثیر آلتمتریکس
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	بهبود خدمات بهداشتی و عملکرد کلینیکی، از جوانب کلیدی دیگر تأثیر پژوهش در حوزۀ سلامت و بهداشت، بهبود خدمات مرتبط و کارآمدی عملکرد کلینیکی است. منظور از این گونۀ تأثیر فعالیت‌هایی است که در مراکز بهداشتی انجام می‌شود که به شکل مستقیم با بیماران و کاربرا...

	● تأثیر کسب و کار
	● بهبود فضای کسب و کار
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